ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE 2023

HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE 2023

HISTORIA

UNIVERSITATIS

CAROLINAE

PRAGENS I S Tomus LXIII. Fasc. 2

Prispévky k déjinam
Univerzity Karlovy

UNIVERZITA KARLOVA
NAKLADATELSTVi KAROLINUM



Vykonna redaktorka svazku:
Blanka Zilynska (Ustav d&jin a archiv UK, Praha)

Svazek je soucasti feseni programu COOPERATIO HIST, obor History and Philosophy of Science.

Na obalce pouzit vyfez fotografie z kolejniho Zivota — ¢itarna Hrad¢anské koleje v Donucovaci pra-
covné v Loretanské ulici 180/6 ve 20. letech 20. stoleti (AUK, fond Vsestudentsky archiv, kart. A 314;
viz ¢lanek J. Kynkorove).

http://www.karolinum.cz/journals/hucp
© Univerzita Karlova, 2024

ISSN 0323-0562 (Print)
ISSN 2336-5730 (Online)



OBSAH

33
71

107
131

159

199

211

217

218

218

219

221

223

224

229

232

Clanky

Ivan Boha¢ — Adéla Bohacova, Neznama univerzitni teze rytecké rodiny Rugendast ve sbirce
Narodni knihovny

Marek Hlavac, Zkusebni komise pro ucitelstvi na stfednich Skolach v Praze

Michal V. Simtinek — Milan Novak, Némecky univerzitni patolog v premetech mimo#adné doby.
K biografii Franze X. Lucksche (1872-1952)

Tomasz Pudtocki, The World of Czech Intellectuals in the Life of Roman Dyboski

Jana Kynkorova, Vysokoskolska kolej na Hrad¢anech (1919-1949). Institucionalni déjiny koleje
pro nemajetné posluchace vysokych skol v Praze

Michal Tovarek, Prispévek k prazskym vysokoskolskym kolejim v letech 1945-1951

Materialy

Zden¢k Pousta, Vzpominkami inspirované vzpominani. Jana Stroblové, Rok sem, rok tam.
Vzpominky, Praha 2018

Kronika

Konference ,,Katholische Erfahrungsraume und Bildungswirklichkeiten. Jesuitische
Studentenkulturen und akademischer Alltag in Mittel- und Ostmitteleuropa
vom 16. bis 18. Jahrhundert*, 29.~30. 11. 2022, Praha (Marek Brédk — Marek Duréansky)

Recenze a zpravy

Jan Cinglbauer (ed.), Carmina clericorum: latinské duchovni pisné
14. az 15. stoleti ve stfedoevropském univerzitnim a Skolském prostiedi =
Sacred Latin Songs from the 14th and 15th Centuries in the Central European University
and School Milieu, Chomutov 2020 (Jan Boukal)
Robert Gramsch-Stehfest, Bildund, Schule und Universitdt im Mitttelalter, Berlin — Boston 2019
(Jan Boukal)
Maria Theisen (Hg.), Gotteskrieger: der Kampf um den rechten Glauben rund um Wien
im 15. Jahrhundert, Klosterneuburg [2022] (Jan Boukal)
Marta Vaculinova — Martina Sarovcova — Alena Nachtmannova, Portréty piedbé&lohorskych
intelektuald = Portraits of intellectuals between 1516 and 1620, Praha 2021 (Jan Boukal)
Dva zivotopisy ¢eskych historikt husitstvi: Jaroslav Hrdlicka, Historik a diplomat Vlastimil Kybal,
Praha 2020; Jaroslav Hrdlicka, Historik FrantiSek Michalek Barto$, [Chomutov] 2023 (Jan Boukal)
Martin Nodl — Vladimir Urbanek (edd.), Josef Valka a mysleni o d&jinach, Praha 2022 (Jan Boukal)
Ingo Runde — Heike Hawicks (Hgg.), Max Weber in Heidelberg, Heidelberg 2022 (Michal Tovarek)
Maria-Elizabeth Ducreux, Kultura — zboznost — symbolicka politika. Promény spole¢nosti ve stiedni
Evropé v 17. a 18. stoleti, edd. Ivana Cornejova — Zdengk Hojda, Praha 2023 (Marek Bréak)
Sarka Velharticka (ed.), 100 let Geské staroorientalistiky. Ceské klinopisné badani, predovychodni
archeologie a spfiznéné obory v dokumentech, Praha 2021 (Jana Ratajova)



32

70
105

128

157

194

Cizojazycna shrnuti

Ivan Boha¢ — Adéla Bohacova, Ein unbekanntes Thesenblatt der Kupferstecherfamilie Rugendas
in der Sammlung der Tschechischen Nationalbibliothek

Marek Hlavac, Die Priifungskommission fiir das Lehramt an den Mittelschulen Prags

Michal V. Simtinek — Milan Novék, Ein deutscher Universititspathologe in einer sich iiberschlagenden
aullerordentlichen Zeit. Zur Biografie von Franz X. Lucksch (1872-1952)

Tomasz Pudtocki, Svét ¢eskych intelektualii v Zivoté Romana Dyboského / Die Welt der tschechischen
Intellektuellen im Leben des Roman Dyboski

Jana Kynkorové, Das Studentenwohnheim auf dem Hradschin (1919-1949). Institutionengeschichte
des Wohnheims fiir mittellose Hochschiiler in Prag

Michal Tovarek, Ein Beitrag zu den Prager Studentenwohnheimen in den Jahren 1945-1951



Autori

Ing. Ivan Bohac, Praha

Mgr. Adéla Bohacova, Fakulta humanitnich studii UK, Praha

Mgr. Jan Boukal, Ph.D., Ustav d¢jin a archiv UK, Praha

PhDr. Marek Break, Ph.D., Ustav déjin a archiv UK, Praha

Marek Duréansk}'l, Ph.D., Ustav déjin a archiv UK, Praha

Bc. Marek Hlavac, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha

Mgr. Jana Kynkorova, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha

MUDr. Milan Novak, Spolec¢nost pro d¢jiny véd a techniky, Praha

PhDr. Zden¢k Pousta, Praha

Dr hab. Tomasz Pudtocki, prof. UJ, Instytut Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego /
Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie

Mgr. Jana Ratajova, Ph.D., Ustav d&jin a archiv UK, Praha

Mgr. M. Simiinek, Ph.D., Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i., Praha

Mgr. Michal Tovarek, Ustav d&jin a archiv UK, Praha






Clanky






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2023 Tomus LXIII. Fasc. 2 Pag. 11-32

NEZNAMA UNIVERZITNi TEZE
RYTECKE RODINY RUGENDASU
VE SBIRCE NARODNI KNIHOVNY

IVAN BOHAC — ADELA BOHACOVA

AN UNKNOWN THESIS PRINT BY THE RUGENDAS FAMILY
OF ENGRAVERS IN THE COLLECTIONS OF THE NATIONAL LIBRARY, PRAGUE

This article presents a previously unknown thesis print which includes a depiction of the Holy Family. This
thesis was produced by the Rugendases, a famous Augsburg family of engravers: in particular, we know it had
been engraved by Georg Philipp Rugendas the Elder and Christian Rugendas. The article describes the Rugendas
family and university theses as graphic images. The core of the contribution, however, focuses on the previously
unknown thesis print no. 527 and its comparison with the Dresden thesis no. 1215, which was produced by the
same engravers and likewise depicts the Holy Family. In 2022, this thesis had been added to the collection of
university theses of the National Library of the Czech Republic, which is the largest compact collection of its
kind in the world and as such is on the World Heritage List of the UNESCO. In the past 250 years, only eight new
theses have been added to it.

Keywords: University theses — thesis print — Thesenblatt — Holy Family — National Library of the Czech Republic —
Rugendas — Haidt — Haid — Marchesini — Charles-Ferdinand University of Prague — Augsburg — Prague

DOI: 10.14712/23365730.2024.1

Sbirka univerzitnich tezi v Narodni knihovné v Praze je nejvétsi ucelenou sbirkou na své-
té a Cita 526 exemplart. Za poslednich dvé sté€ padesat let se rozrostla pouze o osm novych
tezi. V fijnu roku 2022, po Ctyficeti letech od poslednich piirtstkd,' byla sbirka obohacena
o darovany graficky list a celkovy pocet tezi tak vzrostl na 527. Darovana teze byla dopo-
sud neznama, proto také nebyla nikde publikovana.? Rytci této teze pochazeli z dynastie
protestanskych uméleti Rugendast a tvorili v Augsburgu prevazné pro katolickou klientelu.
Rodina Rugendasii byla vedle svych uméleckych kvalit jedinecna tim, ze jeji clenové byli
nepietrzité¢ po dobu témef dvou set let vyznamnymi rytci, malifi i nakladateli. V ceské
odborné literatuie se podrobnéjsi informace o této rodiné nevyskytuji.?

' Dne 26. fijna roku 1982 byly v Narodni knihovné zaznamenany posledni dva ptirustky do sbirky tezi (525,
526). Podrobnéji nize.

2 Tato teze neni uvedena ani v souborném soupisu grafik, viz Andrea TEUsCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas.
Werkverzeichnis zur Druckgraphik, Augsburg 1998.

3 Podrobngji je Georg Philipp Rugendas st. zmifiovan na webovych strankdch Lovecky fad svatého Huber-
ta v souvislosti s tezi 264 ze sbirky tezi Narodni knihovny Praha: Videni sv. Huberta, patrona loveckého
Fadu, dostupné online <http://www.radsvatehohuberta.cz> [cit. 2023-01-22], a v ¢asopise Myslivost 02/2006:

© 2024 The Authors. This is an open-access article distributed under the terms of the 11
Creative Commons Attribution License (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0).



naseho zajmu je vSak vySe zminéna nove piibyvsi teze, kterou v textu oznacujeme jako
tezi 527 s ptedpokladem, Ze pod timto Cislem bude Narodni knihovnou oficidlné katalogi-
zovana. Chceme se pokusit tuto tezi zatadit autorsky a ndmétoveé do kontextu tezi t¢ doby
a vyhledat teze stejnych rytct s ikonografickou podobnosti, pfipadné i stejnym textem
z Evangelia podle Jana, ktery je na tezi 527 pouzit. Okrajové jsme si pak polozili i otazku,
jak byly teze druhotné vyuzity, at’ uz kviili nadmérnému nékladu nebo z divodu opadnuti
zajmu po zruSeni jezuitského radu.

V celém textu pracujeme jednak s ¢islovanim univerzitnich tezi Narodni knihovny 1-526,
které zavedla knihovnice a historicka Anna Fechtnerova (1918-2016), jez vypracovala Ctyi-
dilny Katalog grafickych listii univerzitnich tezi ulozenych v Statni knihovné CSR v Praze,*
dale pak pracujeme s ¢islovanim 1165-1273, které pouzila dr. Andrea Teuscherova z Bavor-
ského narodniho muzea (Bayerisches Nationalmuseum) v soupisu grafik umélecké rodiny
Rugendast.’ Pro vycerpavajici vyklad o univerzitnich tezich Narodni knihovny odkazujeme
¢tenare na odborniky, jako byla vySe zminéna historicka Fechtnerova nebo jako je historicka
umeéni Petra Zelenkova, ktera se touto tematikou soustavné zabyva jiz fadu let.

Univerzitni teze jako graficky list

Pro uplnost bychom chtéli nejprve obecné predstavit univerzitni teze jakozto graficke lis-
ty.® Univerzitni teze ve formé grafickych jednolisth (ném. Thesenblatt) byly v 17. a 18. sto-
leti pouzivany k oznameni vetejné univerzitni disputace, tedy obhajoby konané na zavér
bakalafskych nebo magisterskych studii na univerzitach. Univerzitni teze slouzily nejen
jako program obhajoby, ale také jako pozvanky a po obhajobé¢ jako dékovny a pamétni list
urozenym hostiim a patrontim studentdl. Na tezich vzdy muselo byt uvedeno misto a datum
konani disputace a jeji hlavni ti€astnici — tedy jméno a titul studenta (defendenta), ucitele
(praesida) a patrona, jemuz byla teze vénovana. Dale tyto listy obsahovaly citaty z Bible
nebo z d¢l antickych autorti a v neposledni fad¢ také vycet vlastnich tezi, které student
musel pfi disputaci obhdjit.

Ukonceni bakalafského a magisterského studia bylo slavnostni udalosti, kterou inte-
lektudlni Praha zila. Na Karlo-Ferdinandové univerzité se tyto disputace konaly vzdy
ve velké aule Karolina. Vetejné disputace byly hojné navstévovany a ucast na nich byla
Casto spolecenskou povinnosti — pro mnohé i piijemnou, protoze bylo zvykem disputace
zakoncovat bohatou hostinou. Dr. Zelenkova ve své publikaci Shirka univerzitnich tezi
z Ndrodni knihovny CR poznamenava, ze ,, slavnostni disputace byly atraktivnim multime-
dialnim predstavenim, které obsahovalo slozky intelektualni zabavy, rétoriky, poezie, hud-
by a vytvarného uméni ‘.’ Podrobny popis scénafe barokni doktorské promoce s koSatymi

Myslivecka vyroci v roce 2006, dostupné online <https://www.myslivost.cz/Casopis-Myslivost/Myslivecke-

-zabavy/2006/Myslivecke-zabavy-02---2006/%20Myslivecka-vyroci-v-roce-2006> [cit. 2023-01-22].

Anna FECHTNEROVA, Katalog grafickych listii univerzitnich tezi uloZenych ve Statni knihovné CSR v Praze, 1-1V,

Praha 1984.

A. TEUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas.

¢ Clanek se nezabyva pocatky univerzitnich tezi, které byly nejprve psany ruéné a od 16. stoleti byly vydavany
tiskem v knizni podob¢.

7 Petra ZELENKOVA, Shirka univerzitnich tezi z Narodni knihovny CR, Praha 2020, s. 32.
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rétorskymi exhibicemi, sponzi i popisem gest a rekvizit je uveden v dile prazského médi-
rytce a nakladatele A. P. Neurduttera (1673—1749) z roku 1711.8

Obecné Ize univerzitni teze rozdélit na takzvané teze individualni a konfekéni. Individual-
ni teze byly zhotovovany na objednavku pro obhajobu konkrétniho studenta ¢i skupinu stu-
dentt. Motiv teze mél tedy obvykle vztah k patronovi studenta. Odkaz na patrona mohl byt
vyjadten historickym, alegorickym, ndbozenskym nebo heraldickym tématem. Kresebné
navrhy individualnich tezi vytvateli uznavani umélci té doby, u nas napiiklad Karel Skréta
(1610-1674), Martin Antonin Lublinsky (1636—1690), Petr Jan Brandl (1668—1735) a jini.
K univerzitnim tezim individudlnim mély blizko i jiné druhy grafik, naptiklad gratulacni
listy. Ptikladem uvadim ikonograficky bohaty gratulacni list Pantheon Karlo-Ferdinandovy
univerzity z roku 1676 rytce Melchiora Kiisela (1626—1684), ktery vznikl podle piedlohy
Cornelia Miincka (?—?)° (obr. 1).

Na pielomu 17. a 18. stoleti se zacal objevovat druhy typ univerzitnich tezi, takzvané
konfekéni teze. Obrazové zpodobnéni a text postupné nabyvaly stale vétsiho vyznamu. Na
tezich se text zakomponovany do vyobrazeni nakonec osamostatnil a pfesunul se, vcet-
né dedikace, na spodni okraj teze do textového pole s integrovanou stiedovou kartusi.
To zjednodusilo a zlevnilo tvorbu téchto konfekenich tezi — do prazdného textového pole
(ném. Blanco-Thesenliste) byly pozdéji dotistény konkrétni informace. Tyto teze tedy mohli
k disputaci pouzit rizni defendenti na riznych univerzitach. V pribéhu 18. stoleti zcela pre-
vladla tvorba konfekénich tezi nad tvorbou tezi individualnich. Tomu odpovidaly i naméty,
které musely byt obecnéjsi. Jednalo se o ndméty podle obrazii zndmych malift, prevazné
s nabozenskou tematikou, jez se §itily Evropou prostiednictvim rytin.

Tvorba tezi byla tak lukrativni zalezitosti, ze n¢ktefi malifi pfestali malovat obrazy
a vénovali se vyhradné grafickému femeslu — tvorb¢ tezi. To je i piipad jednoho z rytct
teze 527 Georga Philippa Rugendase st., ktery se vénoval tvorb¢ tezi po dobu dvaceti let od
roku 1715.1° O vynosnosti této ¢innosti svédéi zadost Karla Skréty ml. (1646-1691), syna
Karla Skréty st., z roku 1678 adresovana Ceskému mistodrZitelstvi, aby vymohlo zaplaceni
sedmdesati péti zlatych, které dluzil apelacni rada Balthasar Tiirchner z Miillenau za navr-
hové kresby univerzitni teze od Karla Skréty st. pro nejstarsiho syna Balthasara Tiirchnera.
Zadost podal Skrétiv syn &tyfi roky po smrti svého otce.!! Primérny plat kvalifikovaného
femeslnika té doby byl sto zlatych rocné, mén¢ vystavni dim v Praze se dal poridit i pod
tisic zlatych. Spor se asi vyfesil, protoze se v Narodni knihovné pod ¢islem 427 nachazi
teze z roku 1682, kterou vytvofil Karel Skréta ml. pro ¢lena rodiny Tiirchner, Balthasara
Christopha.

V z4jmu zachovani reprezentativnosti byly grafické listy stale vétsi, velikost pfes dva
metry nebyla neobvykla. Tisklo se az ze Sesti desek (naptiklad teze 1168 a 1169 u Teusche-
rové). Cely naklad mohl dosahovat az nékolika stovek exemplait.'? Vyznamné osobnosti

8 Josef PETRAN — Blanka Sacnova (edd.), 4. P. Neurdutter, Promotio doctoralis A. I. Schamsky, pieklad Karel

BERANEK, Praha 2001.

Na gratula¢nim listu je vyobrazen pantheon vyznacnych absolventl Karlo-Ferdinandovy univerzity mezi lety

1370 a 1676. Rytiii, damy, pazata, trpaslik, bith Casu a na velbloudu jedouci ¢ernousek s rohem hojnosti mifi

ke skupiné osob, které¢ predstavuji svobodnd uméni (archiv autora).

A. TEUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, s. 15.

"' Tomas SEKYRKA, Aby Zivnosti své uZitku tim lépe hledéti mohli, Praha 2021, s. 114.

2 Teze 527 ma rozméry 95 x 72,2 cm a vazi zhruba 130 g. Dvoumetrova teze papiru stejné gramaze by tedy
vazila zhruba 250-300 g. Naklad 100 kust by pak vazil 25-30 kg.
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si univerzitni teze nechavaly tisknout na hedvabi. V bratislavské Slovenské narodni galerii
byla naptiklad mezi lety 2004 a 2005 restaurovana hedvabna univerzitni teze frantiskan-
skych mnichil z roku 1738 s motivem kajiciho se sv. Petra, kterou vytvoril Christian Rugen-
das podle navrhu Johanna Lorenze Haida, jemuz se podrobnéji vénuji nize.

Némecky malif a historik uméni Joachim von Sandrart (1606—1688) ve své knize Teut-
sche Academie®® napsal, Ze v Praze na starobylé univerzité byly univerzitni teze pouZivany
mnohem castéji nez jinde: ,,die flirnehmste Conclusiones und Emblemata (dern auf dieser
uralten Universitit mehr als an andern Orten herfiir kommen)“.!* Rozkvét tvorby univer-
zitnich tezi skoncil v dob¢ osvicenstvi, po zruseni jezuitského fadu v roce 1773, na jehoz
univerzitach probihala vétSina disputaci.

Sbirka tezi v Narodni knihovné

Sbirka univerzitnich tezi v Narodni knihovné ¢itd 526 grafickych listt, které vznikaly
mezi lety 1637 a 1754. Jedna se o nejobsahlejsi ucelenou sbirku univerzitnich tezi na svété
a jako takova byla 25. kvétna 2011 zapsana v registru Paméti svéta Svétové organizace
UNESCO. Pojistna hodnota této sbirky je udajné téméf jedna miliarda."

Zéklad sbirky tvoii dar z roku 1810 Filozofické fakulté od Matyase Karla Ehrlicha
(1762-1833), tehdejsiho dékana Filozofické fakulty Karlo-Ferdinandovy univerzity. Filo-
zofické fakulta nasledné 13. dubna 1863 darovala Univerzitni knihovné (nyni Néarodni
knihovna) podstatnou ¢ast sbirky — 518 listd. V Archivu Univerzity Karlovy se zachovalo
sedm médirytinovych listd z let 1683—1750.'° Od roku 1810 do roku 2022 byla sbirka uni-

7o

verzitnich tezi v Narodni knihovné obohacena pouze o osm dalSich exemplait. Poslednim
prirdstkem do sbirky byly univerzitni teze 525 a 526, které¢ darovalo Narodni knihovné
Okresni vlastivédné muzeum v Usti nad Labem 26. fijna roku 1982."7

Ve sbirce tezi Narodni knihovny je celkem jednatficet tezi, které vytvofili rytci z rodi-
ny Rugendast pro Karlo-Ferdinanovu univerzitu.!®* A. Teuscherova ve své publikaci Die
Kiinstlerfamilie Rugendas uvadi, ze rodina Rugendasi vytvofila celkem sto devét univer-
zitnich tezi.!” Nova teze Narodni knihovny v tomto soupise v8ak neni uvedena. Prakticky

Archiv autora.

14 Joachim von SANDRART, Teutsche Academie der Bau-, Bild- und Mahlerey-Kiinste, 1675, s. 327.

15 Cesky rozhlas, 11. zaii 2011, Michaela VETESKOVA, Grafické listy z Ndarodni knihovny zaradilo UNESCO mezi
Pameét’ svéta, dostupné online <https://www.irozhlas.cz/kultura_literatura/graficke-listy-z-narodni-knihovny-
-zaradilo-unesco-mezi-pamet-sveta 201109112017 kwinklerova> [cit. 2022-09-20].

16 Josef PETRAN, Pamadtky Univerzity Karlovy, Praha 1999, s. 189.

A. FECHTNEROVA, Katalog grafickych listii, 1, s. I a Pfiloha 2 na nec¢islované strané pied s. 3.

Graficka dila ¢lenti rodiny Rugendasii se vyskytuji na izemi Cech a Moravy sporadicky. Nachézeji se nejcastéji

v majetku instituci jako je Narodni knihovna, Zemsky archiv v Opave, Moravska galerie v Brné nebo Vojensky

historicky ustav. K neo¢ekdvanym néaleziim dochézi i v soucasnosti. V roce 2017 provadéla histori¢ka archi-

kostela nasla jedenact grafik Kiizové cesty z pivodnich Sestnécti. Jedna se o dila Georga Philipppa Rugenda-
se ml. (1701-1774) a jeho syna Johanna Lorenze st. (1730—1799) v cennych ramech zdobenych rokajovym
dekorem. Rokaje jsou z palené hliny a glazované, coz neni bézné. Restaurované grafiky s pivodnimi ramy byly

v roce 2019 nainstalovany zpét v misté nalezu. Slovo starosty (Jaroslav VARGA), Ndlez Rugendasovy kiizové

cesty z 18. stoleti, Zpravodaj lazni a mésta Klimkovic, 4/2017, s. 1.

Georg Philipp Rugendas st. vytvofil 43 tezi, Georg Philipp Rugendas st. jako navrhovatel ptedlohy — 1 tezi,

Georg Philipp Rugendas st. se svym synem Christianem — 19 tezi, Georg Philipp Rugendas ml. — 5 tezi,
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vsichni Rugendasové v 18. stoleti pouzivali pro tvorbu grafik mezzotintu. Mélo to svoje
dtvody — tvtirei pracovali v té dobé pievazné na konfekénich tezich a mezzotinta byla pro
sviij mékce pusobici Serosvit idedlni pro graficky prepis maliiskych dél.

Umélecka rodina Rugendast

Augsburg byl v 17. a 18. stoleti dilezitym centrem produkce univerzitnich tezi pro oblast
sttedni Evropy, pfipadalo na n&j tidajné az 80 % viech vytvofenych tezi. Zili zde slavni
rytci, ale také rodiny, které se této ¢innosti vénovaly. Znamé jsou rodiny Kilianti, Bode-
nehrd, Haidd, Kiisell, Rugendast, Thelotti, Wollfgangt a Klauberti.?® Jednalo se pievazné
o protestantské umélce, ktefi pracovali pro katolické instituce.

Augsburska umeélecka rodina Rugendast byla jedinecna tim, Ze se v ni po sedm gene-
raci nepretrzité vyskytovali malifi a rytci. Zakladatelem této vyznamné umélecké dynastie
18. a 19. stoleti byl Georg Philipp Rugendas st. (1666—1742). Z rodiny pozd¢ji pochazeli
dal$i znami vytvarni umélci, napiiklad Johann Lorenz Rugendas (1775-1826) a jeho syn
Moritz (1802—-1858), ktery maloval krajiny a etnografické predméty v ne¢kolika zemich
Ameriky. Moritz zemiel, aniz by zanechal potomka, s jeho smrti byla ukoncena tato dlou-
ha fada umélcii.! Podrobnéji se nicméné vénujeme pouze Rugendastim, ktefi vytvoiili
tezi 527, tedy Georgu Philippovi st., jeho synovi Christianovi a vzdalen¢jSimu ¢lenovi
rodiny, Johannu Lorenzovi Haidovi.

Georg Philipp Rugendas st. byl malifem, rytcem, tviircem mezzotint a také nakladatelem.
Narodil se v Augsburgu jako druhy syn hodinafe Nikolase II. Rugendase (1619-1695).
Vzhledem ke koncovce jména -as, kterd se obvykle nevyskytuje ani ve francouzsting, ani
v néméing, se predpoklada, 7e rod pochézel ze severozapadniho Spanélska. Jeho predkové
prisli do Augsburgu pies Francii a hesenské mésto Melsungen pravdépodobné z nabozen-
skych divodd, protoze rodina byla protestantska. Technice ryti do médi se naucil od svého
otce jiz v raném veku. Georg Philipp st. byl zcestovaly. Jsou dolozeny jeho pobyty v Italii —
v Benatkach a v Rimé&, kde se v roce 1693 stal &lenem umélecké skupiny Schildersbent.
Mezi lety 1690 a 1692 ptisobil ve Vidni.

Prvni pokusy Georga Philippa st. o tisk z hloubky v sérii leptt Capricci (1698) a Diversi
Pensieri (1699) vydal augsbursky nakladatel Jeremias Wolff (1663—1724). Georg Philipp st.
se nespecializoval na v t¢ dobé tak populdrni historickou malbu, ale na malbu bitev a zejmé-
na koni (obr. 2). Tyto obrazy se staly tak slavnymi, ze mu ziskaly ptizvisko ,,Rugendas —
malir bitevnich scén (ném. Bataillen-Mahler). Dokonce i na svém portrétu je Rugendas
Johannem Lorenzem Haidem vyobrazen s bitevnim jezdeckym vyjevem za zady (obr. 3).

Ve svych obrazech poukazoval také na negativni stranky valek, jako byly jeji decimujici
nasledky, rabovani nebo zivoty prostitutek ve vojenskych taborech. Jeho povést bitevniho

Christian Rugendas — 28 tezi, Christian a Philipp Sebastian Rugendas — 3 teze, Jeremias Gottlob Rugendas —
6 tezi, Peter Rugendas — 4 teze.

2 Jan Rovrt, Obraz a kult v Cechdch 17. a 18. stoleti, Praha 2011, s. 345-346. Autor zde uvadi chronologicka data

rytet rodin Kiliant, Kiisellt, Wolffgangl, Bodenehrti a Klaubert.

Vice viz Rodokmen, tab. 1.

22 Schildersbent (mahrska klika) byla komunita zahrani¢nich umélca, pfevazné vlamskych a mzozemskych ktefi
pusobili v Rimé& mezi lety 1620 a 1720. Clenem Schildersbentu se stal v roce 1634 i Karel Skréta pii svém
pobytu v Rimé. Jaromir NEuMaNN, Karel Skréta 1610—1674, Praha 1974, s. 21.
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malife byla zaloZena na vyobrazenich historickych bitev, jako je naptiklad Dobyti Stral-
sundu 1715 (1717, Kodan, Statens Museum for Kunst). Své oblibené koné zobrazoval
i na univerzitnich tezich. O tom svédci i nékolik téméft jeden metr Sirokych tezi, které jsou
taktéz ulozeny v Praze (C. 1196, 259; 1199, 264; 1200, 255). Jeho nejproduktivné;si tvirci
obdobi spada do let 1702—1716, coz se zhruba shoduje s obdobim valky o Spanélské dédic-
tvi (1701-1714), ktera promeénila polovinu Evropy ve valecné bojisté. Mezi jeho zakazniky
patfila vyznamna knizata. Jednim z nich byl lichtenstejnsky knize, ktery ma obraz Georga
Philippa Rugendase st. dodnes ve své sbirce.?

Jeho obrazy ¢asto odkazuji na obléhani mést, které sam zazil v Augsburgu v letech 1703
a 1704. Traduje se, ze pfi tomto obléhani maloval bitevni scény s nasazenim vlastniho
zivota. Tyto zkuSenosti se odrazily v jeho malifském stylu — lic¢il valku s vétsi znalosti,
podrobnéji a méné heroicky.

Georg Philipp Rugendas st. byl uspésny také na akademické ptdé. V roce 1710 byl jme-
novan protestantskym feditelem nové zalozené Cisarské méstské akademie uméni v Augs-
burgu (Reichsstdidtische Kunstakademie). Vyucil fadu umélct, z nichz nejslavnéjsim byl
patrné€ némecky rytec a malit Johann Elias Ridinger (1698—1760).

V roce 1715 upustil od malovani obrazi a nasledujicich dvacet let (az do roku 1735)
se veénoval témef vyhradné vynosnéjsi tvorbé grafik — mezzotint a zejména univerzitnich
tezi, kterych vytvofil rozsadhlou fadu. V té dobé mél jiz devéet ze svych deseti déti, které
musel uzivit. Georg Philipp Rugendas st. zemiel roku 1742 ve véku sedmdesati Sesti let na
mozkovou mrtvici.

Syn Georga Philippa a druhy rytec neznamé teze 527, Johann Christian Rugendas
(1708-1781), byl téz malifem, rytcem a uméleckym vydavatelem (na tezich signace pou-
ze Christian). Na rozdil od svého starSiho bratra Georga Philippa ml. (1701-1774) se
Johan Christian neudil u svého otce, ale u Johanna Balthasara Probsta (1673—1748/50).2*
Od roku 1719, od svych jedenacti let, spolupracoval se svym otcem na tvorbé univer-
zitnich tezi, pozdéji jeho obrazy reprodukoval a vydal v sérii Sedesati Ctyt listh grafik
s valeCnymi a bitevnimi vyjevy. Tato série pfedstavuje dilezity zaklad pro rekonstrukci
dila Georga Philippa Rugendase st., protoze piesné reprodukuje data a oznaceni originali.
Typickou bojovou scénou jezdet na koni z této série je okrova mezzotinta,? ktera repro-
dukuje obraz Georga Philippa st. vytvofeny roku 1694 v Rimé (obr. 2).

K rodiné Rugendasti mél velmi blizko také inventor teze 527, malif a rytec Johann Lorenz
Haid (¢i Haidt, 1702—1750), ktery se v Rugendasov¢ diln¢ vyucil a s rodinou Rugendast
spolupracoval cely zivot. Za manzelku si vzal nejstarsi dceru zakladatele rodiny Georga
Philippa, Marii Rosinu (1698-?). Jak Georg Philipp Rugendas st., tak Johann Lorenz Haid
vzhlizeli ke vzorim benatského malifstvi 18. stoleti. Haid se proslavil sérii podobizen apo-
Stolt podle piedloh italského malife Giovanni Battisty Piazzetty (1682/3—1754), jednoho
z hlavnich predstavitelti benatského rokoka. Narodni galerie z této série vlastni mezzotintu
svatého Matouse. V Narodni knihovné se ve sbirce tezi nachazi ¢trnact tezi s Haidovym

3 Bitva jezdectva, olej na platng, 280 x 405 cm, Liechtenstein, The Princely Collections, Vaduz—Vienna, inven-
tarni ¢islo G 69. Fiirstliche Sammlungen Art Service GmbH, Fiirstengasse 1, 1090 Vienna, Austria.

2 A. TeUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, s. 145.

2 A. TEUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, pofadové &islo 607, s. 154 (archiv autora).
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jménem a poznamkou inv. (inventit — vymyslel)*® nebo del. (delineavit — nakreslil),”” popti-
padé inv et del.®®

Univerzitni teze 527

Historicka uméni Sibylle Appuhn-Radtke ve své stézejni praci o univerzitnich tezich déli
naméty tezi do dvou zakladnich tematickych skupin. Prvni skupina se tyka nabozenstvi
a cirkve, druhda se zamétuje na chvalu vladaie.?” Teze 527 (obr. 4) nalezi do prvni skupiny
s kfestanskou tematikou.

Appuhn-Radtke upozornila i na rozdilnost vzhledu tezi v zemich mluvicich romansky
a némecky.’® Porovnavala stejny druh tezi, tedy stavebnicové teze (ném.: Baukastensys-
teme), pro které je v ¢estiné zavedeny nazev konfekéni teze.?! Ve vSech porovnavanych
zemich maji tyto stavebnicové teze v horni ¢asti umisténé obrazové pole a v dolni ¢asti
textové pole. Rozdily jsou vsak patrné v orientaci listu a v zobrazeni textového pole. Ital-
ské a francouzské teze jsou orientovany ve formatu pouze na vysku, zatimco v némecky

vy

mluvicich zemich se vyskytuji teze orientované jak na vysku, tak i na Siiku. Textové pole
italskych a francouzskych tezi na rozdil od némeckych je celé obklopeno lemem z iluziv-
niho vellumu, zviteci ktize nebo podstavce, do kterého se umist'uji dedikace, data udalosti
a texty tezi. Textové pole némeckych tezi neni ordmované. Zjisténi Appuhn-Radtke bychom
chtéli v ¢lanku demonstrovat na srovnani teze 527 (obr. 4) s tezi italskou?? a francouzskou’
(obr. 6.2 7).

% TInventor, ktery obrazovou skladbu vymyslel.
27 Kreslit, ktery dany obraz reprodukoval nebo vypracoval samostatné piedlohu.
2 Jedna se o téchto trnéct tezi s oznacenim podle Cislovani A. Fechtnerové: 003, 008, 077, 110, 195, 317, 337,
348,351, 362,371,451, 481, 526.
Sibylle ApPUHN-RADTKE, Das Thesenblatt im Hochbarock. Studien zu einer graphischen Gattung am Beispiel
der Werke Bartholomdus Kilians, Weissenhorn 1988, s. 60-63.
3 Sibylle ApPUHN-RADTKE, Thesenblatt, in: RDK Labor (2020), dostupné online <https://www.rdklabor.de/w/?ol-
did=105043>[05.12.2022].
31 P. ZELENKOVA, Shirka univerzitnich tezi,s. 17.
Italska teze je zajimava tim, ze se nejedna o tezi ve scholastickém smyslu, ale o fyzikalni teorii, kterou pfed-
lozil auditor filozofie Badia Fiorentina, Francesco Fallerini, k vefejné diskusi v dubnu 1741 v benediktinském
opatstvi Santa Maria ve Florencii, které bylo znamé pravé pod nazvem Badia Fiorentina. V dolni ¢asti jsou
umistény pisemné teze, které jsou rozdéleny do tii Casti: metafyzika, obecna fyzika a konkrétni fyzika. V prvni
Casti se hovoti o dusi, ve druhé o gravitaci téles a ve tieti o vzniku svéta. V horni ¢asti teze je vyobrazen me-
chanismus, ktery by snad mohl slouzit k otaceni astroldbu. Jméno na hibetu knihy ,,Archimedes* a zobrazeni
kladek by mohlo poukazovat i k moznosti, ze se jedna o zvedaci mechanismus. Opatstvi Badia Fiorentina se
ve své vice jak tisicileté existenci stalo v 15. stoleti centrem humanistické kultury. I v dalsich stoletich bylo
opatstvi dilezitym centrem védéni. Napf. v roce 1784, pouhy rok po objevu bratii Montgolfiéri, ohromili
mnisi celou Florencii lety s aerostatem. Vyse uvedené bylo pisemné konzultovano s dr. Francescou CARRARA,
spoluautorkou knihy Fulvia ZeuLi (ed.), La Badia Fiorentina. Vicende storiche e architettoniche dal Quattro-
cento all‘Ottocento e i moderni cantieri di restauro, Firenze 2021. F. Carrara zdtraziuje, ze spravn¢ popsat
a vysvétlit tuto tezi by mohl pouze odbornik na toto obdobi se znalosti fyziky.
Pravnickych tezi z ob¢anského a kanonického prava se nedochovalo mnoho. Profesorka Véronique Meyer ve
svém katalogu ilustrovanych pravnickych tezi, obhajenych v Pafizi za Ancien Régime (pfiblizné od 16. stoleti
do roku 1789) podrobné popisuje 138 jednolistovych pravnickych tezi, z nichz 54 jsou bakalaiské teze. Baka-
latska teze Charlese-Henriho de Savary du Gavre, 1770 (obr. 7) neni v soupisu uvedena. Véronique MEYER,
Catalogue des theses de droit, illustrées, soutenues a Paris sous L ancien Régime, Revue d’histoire des facultés
de droit et de la science juridique 27, 2007, s. 93—393. Dochovany zapis ze zasedani vedeni fakulty ze dne
19. Cervna 1681 ulozeny v Archives de la Faculté de Droit de Paris (reg. 6, séance du 19 juin 1681) stanovil, ze
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Protagonisté Svaté rodiny, Josef, Marie a Jezis, se poprvé objevuji vyobrazeni spolecné
v fimské bazilice Santa Maria Maggiore.** Na triumfalnim oblouku baziliky se nachazi Sest
mozaik, které¢ zobrazuji scény z JeziSova zivota. Tyto mozaiky byly vytvofeny za vlady
papeze Sixta II1. v obdobi mezi lety 432 a 440. Brzy poté, pravdépodobné pod vlivem teolo-
gickych debat a heretickych udalosti, doslo k vyrazné marginalizaci postavy Josefa. Tesaf-
sky svétec z Nazaretu byl na dlouhou dobu, na rozdil od Jezise a Marie, odsunut na misto
vedlejsi postavy. Doklada to i skutecnost, ze prakticky zadna slavna osobnost mezi papezi,
cisafi, krali, biskupy, opaty, teology, filozofy, basniky nebo malifi nenese jeho jméno. Ve
sttedovéku mu nebyly zasvéceny zadné kostely. Dokonce ani Dante v Bozské komedii
Josefa piimo nezmifiuje.® V humanistickém a renesanénim obdobi ziskala postava Josefa
opét pozornost.* V roce 1479 se papeZ Sixtus IV. (1414-1484) rozhodl vyhlasit liturgicky
svatek svatého Josefa.’’

Tridentsky koncil se zabyval mnoha otdzkami, problematika rodiny byla jednou z nich.
Koncil zavedl fadu reforem v oblasti rodinného zivota, ve svych dekretech zdiraznil svatost
manzelstvi a rodiny.*® Pied Tridentskym koncilem byla Svata rodina na obrazech ideali-
zovana nadpfirozenou krasou a dokonalosti, po koncilu se vSak tato praxe zacala ménit.
Zobrazeni Svaté rodiny se zamétovalo na zachyceni intimnich a kazdodennich okamzikt
rodinného zivota. Vyobrazeni zduiraziiovala emoce, oddanost a vzajemnou lasku, ktera mezi
jednotlivymi ¢leny Svaté rodiny panovala. Namét Svaté rodiny byl po Tridentském koncilu
doporu¢ovan jako piiklad hodny nasledovani rodinami katolickych kiestant.

Neznamou univerzitni tezi 527 (obr. 4) se zobrazenim Svaté rodiny, kterou chceme pied-
stavit, vyryl Georg Philipp Rugendas st. spolecné se synem Christianem, jak jsme vyse
predeslali, inventorem teze byl Johann Lorenz Haid. Vlevo dole je vyobrazen sedici Kristus
jako jinoch. Za nim se nachazi Panna Maria se svatozafi nad hlavou. Je odéna v plasti se
zavojem. Levou ruku ma polozenou na hrudi, pravou ruku ma ve vysi pasu dlani otevienou
k divakovi. Po levici Krista se nachazi Josef se svatozaii nad hlavou, jehoz prava ruka
spociva na pravém rameni Krista a levou rukou kyne k nebi. Po pravici Krista je vyobrazen
and¢l drzici kiiz, ktery odkazuje na Kristovu smrt na ktizi. Po levici Krista je vyobra-
zen druhy andé€l, ktery drzi otevienou knihu s latinskym verSem 6:38 z Janova evangelia:
»Descendi de Coelo, non ut faciam voluntatem meam, sed voluntatem Ejus, qui misit Me.
To: c. 6. v. 38. (Nebot jsem sestoupil z nebe, ne abych ¢inil vuli svou, ale vuli toho, ktery
mne poslal.**) Kniha je vyobrazena mezi Kristem a Josefem. Postavy jsou zachyceny &elné.
Jak Marie, tak Jezi§ vzhlizeji k nebi. Vpravo dole jsou vyobrazeny tesaiské nastroje, které

Theses propugnandas aliqua semper imagine ornari, tedy ze teze mély byt ilustrovany. Ve sbirce tezi Narodni
knihovny se nachazi jedina pravnicka teze. P. ZELENKOVA, Shirka univerzitnich tezi, s. 15.

Vincenzo FrRANCIA, La Santa Famiglia attraverso la pittura, Milano 2021, s. 18.

V XXXIII zpévu Réje je Josefovo jméno ukryto v poc¢atecnich pismenech tercin. Akrostich zacina verSem 19
a konc¢i s modlitbou svatého Bernarda ve ver$i 37. Tvoii jméno ,,JOSEP*, nasleduji pismena ,,AV*, snad zkra-
cena forma pozdravu Ave. Vice viz Franco NEMBRINI, Dante, poeta del desiderio. Conversazioni sulla Divina
Commedia, Volume 111, Paradiso, Itaca 2013.

3% Ibid., s. 20.

V této souvislosti bych chtél pfipomenout, ze papez Frantisek (1936) vyhlasil roky 2021-2022 Rokem rodiny
a Rokem svatého Josefa.

3 Ignac Antonin HRDINA, Dokumenty tridentského koncilu, Praha 2015, s. 203-214.

3 Hidegard ERLEMANN, Die Heilige Familie: ein Tugendvorbild der Gegenreformation im Wandel der Zeit: Kult
und Ideologie, Miinster 1993, s. 16.

Evangelium podle Jana, Cesky ekumenicky pieklad, Praha 2001.
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odkazuji na Josefovo povolani. V levém hornim rohu mezi zdvésem a pilastrem s obloukem
je umisténa police s knihami. V pravém hornim rohu je vyobrazen Bih Otec se svatozaii
ve tvaru rovnoramenného trojuhelniku, vznasejici se na oblaku. Jeho levy loket spo¢iva na
zemekouli, pravou rukou kyne smérem ke Svaté rodin€. Je obklopen nékolika and€ly a che-
rubiny. Nad jeho hlavou je vyobrazena holubice symbolizujici Ducha Svatého. Pod celym
namétem se nachdzi prazdné textové pole s velkou kartusi uprostted zdobenou rokajovym
motivem.

Na tezi je zachycena Svata rodina po navratu z Egypta, o cemz svedci stari Jezise. Je zde
akcentovan vztah JeziSe a Josefa. Josefova ruka spociva na JeziSoveé rameni a v neverbal-
ni komunikaci navozuje atmosféru dtveéry. Markus Friedrich se ve své praci Idedly rané
novoveké poslusnosti. Maria a Svatd rodina zabyva otazkami genderovych roli v ramci
Svaté rodiny a jejich vyvojem v ¢ase. Zaméiuje se na hierarchii mezi muzem a Zenou, mezi
manzelem a manzelkou a na vztahy mezi rodic¢i a ditétem. Tvrdi, Ze s postupem Casu se
role muzské hlavy rodiny stale zfetelnéji projevovala ve vztahu Marie a JeziSe k Josefovi
jako k uznavané autorité.*! Tomuto odpovida i obrazova kompozice Svaté rodiny v piipadé
teze €. 527. Zduraziuje se zde dilezitost ulohy Josefa, naopak Marie je odsunuta do role
vedlejsi postavy.

Tezi 527 jsme komparovali s jinymi tezemi rodiny Rugendast se stejnym namétem. Cel-
kem je dolozeno sedm* univerzitnich tezi s namétem Svaté rodiny, které vytvofili ¢lenové
Rugendasovy rodiny. Z téchto sedmi tezi vSak pouze Ctyfi teze vytvofili stejni rytci jako
neznamou tezi 527, tedy Georg Philipp Rugendas st. se synem Christianem, tfi z téchto
Ctyt tezi se nachazeji ve sbirce Narodni knihovny (1212, 110; 1213, 021; 1214, 362).** Pro
své ucely jsme nicméné vybrali tezi, kterd se v Narodni knihovné nenachazi, protoze dle
na$eho soudu vykazuje nejvice shodnych prvki s tezi 527.4 Jedna se o tezi 1215 Svata
rodina,* ulozenou v Kupferstich-Kabinettu v Drazd’anech. Pro tcely komparace s tezi 527
provadime ikonograficky popis a rozbor i této drazd’anskeé teze.

Na drazd’anské tezi 1215 (obr. 5) je stejné jako na tezi 527 vyobrazena Svata rodina.
Uprostied se nachdzi Panna Marie v tunice se zavojem. Levou ruku ma pfitisknutou na
hrudi, pravou ptidrzuje knihu. Nize vpravo od Panny Marie je vyobrazen Josef sedici zady

4

Markus FrIEDRICH, Ideale friihneuzeitlichen Gehorsams. Maria und die Heilige Familie, in: Bernhard Jahn —
Claudia Schindler (Hgg.), Maria in den Konfessionen und Medien der Frithen Neuzeit (Frithe Neuzeit 234),
Berlin 2020, s. 157-184.

2 Podle ¢islovani A. TEusCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, se jedna o teze: €. 1189, Svatd rodina v tesarové
dilné, rok 1733; ¢. 1212, Svata rodina se sv. Janem Kititelem s dotiskem, rok 1738; ¢. 1213, Svata rodina,
Jezisek zZehna chléb, rok 1737, ¢. 1214, Svatd rodina se sv. Janem Krtitelem, rok 1734; ¢. 1215, Svatd rodina,
bez vroceni; ¢. 1230, Svatd rodina, bez vroceni; €. 1241, Svatad rodina na utéku, bez vroeni, s poznamkou, ze
byla vytvorena podle originalni ptedlohy: ,, Quido Reni pinxit* (namaloval Quido Reni).

U kazdé teze uzivame znaceni ze soupisu jak Fechtnerové, tak Teuscherové, teze oddéleny stfednikem.

4 Do poctu sedmi vybranych tezi ani do uz§iho vybéru dvou srovnavanych tezi jsme nezahrnuli grafiku se
zobrazenim Svaté rodiny (Teucher, s. 338, ¢. 1343), ktera je od roku 1936 nezvéstna. Jsou o ni znamy pouze
tyto udaje: Svatéd rodina, Buh a andél, rytec: Rugendas Christian, inventor: Haid, Johann Lorenz, rozmér:
95 x 69 cm. Puvodné byla ulozena v Staats- und Stadtbibliothek v Augsburgu. Sice vykazuje nékteré shodné
prvky, ale z diivodu odli$nosti rytci (chybi zde jméno Rugendase st.), odliSnosti popisu vyjevu (je zde postava
and¢la), nejasnosti o rozméru (nelze urcit, zda se jedna o velikost tisku nebo listu) i toho, ze nevime, zda se
jednalo o tezi, ji nemizeme zatadit do naseho porovnani.

A. TEUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, s. 309. Teze je dolozena v evidenci (Inventarbuch) od roku 1860.
Levy dolni roh teze je oznacen razitkem s korunkou a zkratkou K.S.K.C. (Koéniglich Séchsisches Kupferstich
Cabinett). Toto razitko se pouzivalo do roku 1885. Teze neni v Drazd’anech digitalizovana. Naopak v Narodni
knihovné Praha je digitalizovano vsech 526 tezi.
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k divakovi, pravou rukou podpird zespodu knihu, levou rukou ukazuje k nebi. V oteviené
knize je latinsky vers 6:38 z Janova evangelia, tedy stejny, ktery se nachazi na tezi 527. Po
levici Panny Marie je vyobrazen Kristus jako jinoch. V levé ruce drzi velky dfevény kiiz
jako odkaz na pozdéjsi pasijové udalosti. V hornim levém rohu se vznasi holubice Ducha
Svatého, které od zobaku vedou tfi paprsky sméfujici k Marii, Josefovi a oteviené knize.
Vpravo nahofe jsou vyobrazeni dva cherubové, ktefi shlizeji z nebe. Pod celym vyobraze-
nim se nachazi prazdné textové pole s velkou kartusi uprostied.

Ob¢ vyse vybrané teze, tedy ¢. 527 a 1215, jsou konfekcni, maji obecny nabozensky
namét — vyobrazeni Svaté rodiny. Na obou tezich se nachdzi stejny vers Janova evangelia
a kitiz jakozto odkaz na pozdéjsi pasijové udalosti. Shodné je také vyobrazeni Krista jako
jinocha, se kterym Josef rozmlouva nad knihou. V obou ptipadech ma Josef levou ruku
zdvizenou k nebi. Na tezi 527 je na nebi kromé holubice Ducha Svatého vyobrazen i Bih
Otec, ktery na drazd’anské tezi chybi. S timto vyobrazenim Svaté rodiny jakozto Trojice
pozemské ve vztahu k Trojici nebeské se setkdvame vzacné. Na zemi je v tomto pfipadé
vyobrazen Josef, Marie a maly Kristus, ktery zaroven reprezentuje druhou bozskou osobu
také na nebi.*

Prostorové uspotradani obou tezi vykazuje pribuzné rysy. Na prvni pohled je ziejmé, ze
dosud neznama teze 527 je ikonograficky mnohem bohatsi nez teze 1215. Nachazi se na ni
také dvojnasobné vice postav. Tomu odpovida také rozmér teze 527, ktera je plosné o 60 %
vetsi nez teze 1215. Novée ziskana teze na rozdil od té drazd’anské zaujme praci se svétlem,
ktera je tak typicka pro italské mistry, které Rugendasové i Haid obdivovali. O¢i divaka
pritahuje oteviena kniha a postavy Krista a Josefa. Inventor teze Haid tim divaka nenésilné
smétuje k tomu, aby cetl text a zamyslel se nad jeho poselstvim: ,,Nebot” jsem sestoupil
z nebe, ne abych ¢inil svou vili, ale vili toho, ktery mne poslal.“ Podle teologa Jana Ros-
kovce tento vers vyjadiuje Jezisovu jednotu s Bohem jako absolutni poslusnost, podiizenost
Bozi vili.*” S timto textem se mohl ztotoznit prakticky jakykoliv ¢lovék té doby. Cilova
skupina pfipadnych objednavatelt této teze, defendentii, tedy byla Siroka.

Obe tyto teze s vyobrazenim Svaté rodiny musely vzniknout mezi lety 1719, kdy zacal
Christian spolupracovat se svym otcem, a rokem 1742, kdy jeho otec Georg Philipp zemiel.
Porovnanim se sbirkou tezi v Narodni knihovné bychom se ptiklanéli k zatazeni do tetiho
desetileti 18. stoleti. Z tricatych let se ve sbirce nachazi osm tezi vyrytych Rudengasovymi
podle Haida. Podporu pro toto ¢asové zafazeni bychom hledali mimo jiné i v podobnosti
zobrazeni sv. Josefa na tezi 008, kterou také vytvorila trojice autort Johann Lorenz Haid,
Georg Philipp Rugendas st. a Christian Rugendas a ktera je ptikladem rané rokokové ide-
alizace a je datovana do roku 1737 (obr. 8). Pokud by se v budoucnu objevily tyto teze
s dotisténym textovym polem pro konkrétniho studenta, pak by bylo mozné datace upftesnit.

Nemuzeme se ztotoznit s nazorem A. Teuscherové, ktera tezi 1215 piipsala inventorovi
Alessandru Marchesinimu (1663—1738).* Pokud by Marchesini byl inventorem této teze,
nezda se ndm pravdépodobné, Ze by jeho slavné jméno na tezi chybélo. V Narodni knihovné

4 Jan Rovyt, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2013, s. 273.

47 Jan RoskoVec, Evangelium podle Jana, Praha 2020, s. 287; John MACARTHUR, Evangelium podle Jana. Komen-
tar vers po versi, Kroméfiz 2012, s. 42.

“ Mnoha Marchesiniho dila se nachazeji v kostelech a palacich ve Verong, v Bolzanu a v Benatkach. V zahrani¢i
je zastoupen svymi obrazy i v Louvru a Ermitazi. Jeho prvni zakazka z roku 1687 se tykala kostela San Dome-
nico ve Veroné, kde vytvofil fresky na stropé s vyjevy svatého Dominika a svaté Katefiny Sienské.
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se nachazi Ctyficet jedna tezi od riznych rytet, které jsou signovany v desce Alessandro
Marchesini pinxit. V Moravské sbirce je dalSich patnact tezi signovanych jménem Mar-
chesini.® Tyto teze svéd¢i o tom, ze Marchesini byl velice oblibeny a cenény, a to nejen
v Ceskych a moravskych zemich. A. Teuscherova se odkazuje na Naglera™ s tim, Ze se
jedna o praci pripisovanou A. Marchesinimu (Zuschreibung nach A. Marchesini). Nagler
vSak u zivotopisnych tdaji Marchesiniho uvadi, ze ,,Rugendas stach nach ihm ein Paar
heil. Familien®, tedy ,,Rugendas vyryl podle né&j nékolik Svatych rodin“. Pro¢ by pravé tato
teze méla byt vyryta podle Marchesiniho, neni dolozené zadnym konkrétnim argumen-
tem nebo udajem. Nejsme tedy presvédceni o tom, ze by teze 1215 méla byt pripisovana
Marchesinimu.

Z komparace vyvstala fada shodnych prvka obou tezi. Jedna se predevsim o identicky
text z Evangelia podle Jana, prostorové rozvrzeni namétu, obdobna kompozice zobraze-
nych postav, zobrazeni Krista jako jinocha. Dovolujeme si tedy vyjadfit nazor, ze inven-
torem drazd’anské teze neni Marchesini, nybrz ze ob¢ teze, jak ¢. 527 Narodni knihovny
v Praze, tak ¢. 1215 z Drazd’an, by mohly pochazet od stejného autora (inventora) — Johan-
na Lorenze Haida.

Je jisté, Ze obé teze vyryli stejni rytci, Georg Philipp Rugendas st. a jeho syn Christian,
ktefi s inventory spolupracovali. Johann Lorenz Haid byl soucasti dilny, kterd v té dobé
v podstaté platila za rodinu. Je vSak dolozeno, ze intenzivné spolupracovali také s Mar-
chesinim.’' Mzeme formulovat hypotézy o tom, ktera z téchto tezi mohla vzniknout prvni.

Patranim v Italii se nam podafilo objevit dalsi tisk této neznamé teze 527 (obr. 9). Je
uchovan v kostele Giovanni Battista (Jana Kititele) v obci s 1500 obyvateli v Pieve di Teco
v Ligurii. Kromé toho, zZe je velice nepravdépodobné objevit druhy tisk doposud nezna-
mé teze Rugendast, je pirekvapujici také to, ze se ve stiedové kartusi nachazi dotistény
ver$ 6:40 z Janova evangelia: ,,qui videt Filium et credit in eum, habeat vitam aeternam‘
(Nebot’ to je viile mého Otce, aby kazdy, kdo vidi Syna a vé&fi v ného, mél zivot vé&ny™?).
Ve vyobrazené oteviené knize (obr. 4 a 9) se tedy na obou tezich nachazi vers 6:38 z Janova
evangelia, na tezi v Italii je vSak v kartusi dotistén jesté vers 6:40. S timto tiskem nezndmé
teze jsme v Pieve di Teco objevili dalsi tfi teze rodiny Rugendast, které maji ve stiedové
kartusi misto dedikacniho textu dotistén text z Bible.

Jedna se o velice zajimavy jev, jelikoz dotisténi biblickych textl poukazuje na sekun-
darni vyuziti tezi. V soupise A. Teuscherové, ktery obsahuje sto devét tezi rodiny Rugen-
das,” se nevyskytuje ani jedna teze, kde by byl pozdéji dotisknut v kartusi biblicky text.

% Clanek je zaméfen na sbirku tezi v Narodni knihovné v Praze. Na Moravé se v Zemském archivu v Opavé

nachazi velka sbirka 237 tezi olomoucké jezuitské univerzity, kde se Marchesini vyskytuje 15x, Rugendas 5x.
Teze s namétem Svaté rodiny od téchto autorti se v Opavé nevyskytuji.

Georg Kaspar NAGLER, Neues allgemeines Kiinstler-Lexicon, oder Nachrichten von dem Leben und den Werken
der Maler, Bildhauer, Baumeister, Kupferstecher, Formschneider, Lithographen, Zeichner, Medailleure, Elfen-
beinarbeiter, etc., Miinchen 1835-1852, IX, s. 310.

Marchesini po setkani s italskym obchodnikem s hedvabim a sbératelem uméni Stefanem Contim (1654-1739)
v roce 1705 zacal malovat ¢etna dila s mytologickymi naméty pro zahrani¢ni trh, zejména pro ten némecky.
Marchesini je také znamy dopisem Contimu z ¢ervence 1725, v némz mu doporucoval mladého Giovanni
Antonia Canala (1697-1768), fe¢eného ,,Canaletto®, a tvrdil, ze Canaletto je ,,jako Luca Carlevarijs, ale spolu
s nim vidime svitit slunce® (it. ,, vi si vede luzer dentro il sole ). Franca Zava Boccazzi, I veneti della galleria
Conti di Lucca (1704-1707), in Saggi e memorie di storia dell’arte, XVII, 1990, s. 130.

Evangelium podle Jana, Cesky ekumenicky preklad, Praha 2001.

Celkem popisuje 1385 dél této rodiny.
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Teze, které pro své ptivodni ucely, at’ jiz kvili nadmérnému nakladu nebo kvili opadnuti
z4jmu o tuto komoditu po zruseni jezuitského tadu, nasly nasledné vyuziti jako vyzdoba
sakralnich interiérti. Takto druhotné vyuzité univerzitni teze maji asto odstfizeny spodni
okraj, kde se nachazelo prazdné textové pole. Dotisky textl ve stfedovych kartusich nale-
zené v Italii naznacuji, ze v nékterych ptipadech byl vyuzit i prazdny prostor teze, ptivodné
urceny k dotisku konkrétnich informaci k dané obhajobé.

V Italii jsme identifikovali celkem padesat ¢tyii** rizné konfekéni teze rytci Rugen-
dast. Prekvapivé je, ze se vyskytuji na rozsdhlém tuzemi Italie od Lombardie na severu,
pres Toskansko, Marche a Lazio az po Kampanii na jihu Italie. VSechny tyto grafiky jsou
uchovany v ptivodnim stavu i s prazdnymi tiskovymi poli, které byly typické pro konfekeni
teze. Nejsou nazyvany tezemi, [talové je povazuji za obrazy s ndbozenskymi vyjevy. Velka
vétSina téchto tezi je nalepena na platno, zardmovana a umisténa v cirkevnich objektech
(obr. 9). Rada z nich se nachazi v sakristii, kde jsou bohuzel skryty navitévnikiim kosteli
a chramt.”® Vazba Rugendast na Italii byla zifejma a velice silna.>

Zdokumentovani tezi nalezenych v Italii a upfesnéni soupisu univerzitnich tezi Rugen-
dast A. Teuscherové by mélo byt pfedmétem dalSiho vyzkumu.”” Dle pisemného sdéleni
dr. Nichta z Grafische Sammmlung v Augsburku se nikdo touto aktualizaci v soucasné dob¢
nezabyva. Zajimavy by byl také vyzkum sekundéarniho vyuziti tezi.

Zavér

Sbirka univerzitnich tezi v Narodni knihovné v Praze je nejvétsi ucelenou sbirkou na sve-
té a ¢itd 526 exemplaid, jako takova je zapsana na seznam svétového dédictvi Unesco. Za
poslednich dv¢ st¢ padesat let se rozrostla pouze o osm novych tezi. Poslednim pfirtistkem
do sbirky byly univerzitni teze ¢. 525 a ¢. 526, které darovalo Narodni knihovné Okresni
vlastivédné muzeum v Usti nad Labem v roce 1982.

Cilem ¢lanku bylo predstavit a popsat dosud nepublikovanou nezndmou tezi z této sbir-
ky s katalogovym cislem 527 a zaroven ji zafadit do kontextu dalSich univerzitnich tezi
augsburské rodiny Rugendast. V drazd’anském Kupferstich-Kabinettu jsme nalezli tezi
1215 se stejnym namétem, tedy s vyobrazenim Svaté rodiny, a s identickym verSem 6:38
z Evangelia podle Jana. Dovolujeme si pochybovat o tvrzeni A. Teuscherové, ktera jako
inventora teze 1215 uvedla Marchesiniho na zakladé nekonkrétni poznamky G. K. Naglera.
Z komparace teze 527 a 1215 Ize formulovat hypotézu, ze inventorem teze 1215 mohl byt
Haid stejn¢ jako u teze 527.

Vsechny jsou uchovany s prazdnymi tiskovymi poli. Piedpokladam, ze existuji i dalsi, kde doslo k ustiizeni
tiskového pole pod vlastni grafikou, coz ztézuje jejich zafazeni mezi univerzitni teze.

Naopak v grafické sbirce Museo Francesca v Rimé se nachazi sbirka 136 zdokumentovanych, velkoforma-
tovych univerzitnich tezi s texty, vydanych u pfilezitosti slavnostnich disputaci na univerzitach v Italii. Ve
sbirce je i teze 1247, evidovana A. TEUSCHER, Die Kiinstlerfamilie Rugendas, jako Mystické zasnoubeni svaté
Katefiny od Christiana Rugendase.

Piehled zahraniénich pobyti Georga Philippa Rugendase st.:1689 — studijni cesta Rim; 16901692 Vide;
1692-1693 (14 mésici) Benatky, studium u Antonia Molinari, znamého jako il Caraccino; 1693—-1695 Rim,
studium Accademia di San Luca.

7 Ttalska evidence obsahuje i ismévné chyby jako napft. zkratka Aug. Vindel je vysvétlena jako Augustyn Vindel.
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Kromé ptivodniho zdméru ¢lanku se vSak objevily dalsi zajimavé poznatky, jako je
vzacny nalez druhého identického vytisku teze 527 v Italii v Pieve di Teco. Italska teze
je v kartusi doplnéna o vers 6:40 z Janova evangelia, ktery odkazuje na nasledné vyuziti
univerzitnich tezi jako takovych. Tento jev se v soupisu dél rodiny Rugendasii A. Teusche-
rové nevyskytuje. Vedle této teze jsme v Pieve di Teco dohledali dalsi tii teze s dotiSténym
biblickym textem ve stfedové kartusi.

Témér vSechny nalezené teze rodiny Rugendasi v italskych cirkevnich objektech jsou
podlepeny platnem, zaskleny, zaramovany a visi na zdech téchto objektli. Zjistili jsme,
ze nekteré z téchto tezi jsou upraveny k tomu, aby byly neseny v privodu pfi cirkevnich
procesich. Italské cirkevni ufady tyto grafiky neeviduji jako univerzitni teze, nybrz jako
cirkevni pfedméty. Nejsou popsany dle svého pivodniho tcelu jako univerzitni teze, coz
stézuje jejich identifikaci. D4 se tedy predpokladat, ze se v budoucnu objevi dalsi nezndmé
teze, které jsou ulozeny v archivech a muzeich nebo visi na zdech v cirkevnich a zdmec-
kych prostorach po Evropé.™®

Obr. 1: Pantheon Karlo-Ferdinadovy univerzity: Melchior Kisel podle Cornelia Miincka,
médiryt, 49,2 x 70,1 cm, 1676. Znaceno vlevo dole: Cornelius Mtinck del. Pragae.; vpravo
dole: M. Ksell f. (archiv autora)

% Za laskavé zajisténi fotografii grafik pro tento ¢lanek dékuji Mgr. T. Klimkovi, Ph.D., a RNDr. J. Vackafové.
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G 2 Rygendas pionxk oma A 1655..

Obr. 2: Bojovéa scéna: Christian Rugendas podle obrazu Georga Philippa Rugendase st.,
ktery namaloval roku 1694 v Rimé, okrova mezzotinta, 10 x 23,5 cm, cca 1740? Znacéeno
vlevo dole: G.P. Rugendas pinx. Roma A°. 1694.; vpravo dole: Christiano Rugendas Sculp.
et excudit Aug. Vind. (archiv autora)

Obr. 3: Portrét Georga Philippa Rugendase: Johann Lorenz Haid, mezzotinta, 37 x 25 cm,
1730. Znaceno vlevo dole: Johann Lorenz Haid ad vivum del. (archiv autora)
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Obr. 4: Neznama teze 527, Svata rodina: Georg Philipp Rugendase st. a Christian Rugendas
podle Johanna Lorenze Haida, mezzotinta, 84,4 x 60,4 cm, mezi lety 1719-1742. Znaceno
vlevo dole: lohann Lorenz Haidt inv.; vpravo dole: G. P. et Christ. Rugendas Pater et Filius
sculp. et exc. Aug. Vind. (archiv autora)
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Obr. 5: Teze 1215, Svata rodina: Georg Philipp Rugendase st. a Christian Rugendas,
mezzotinta, 65,2 x 48,2 cm, mezi lety 1719-1742. Znaceno vpravo dole: G. P. Senior et
Christian Rugendas Pater et Filius Sculp. et excudit Aug. Vind. (SDK Kupferstich-Kabinett,
Drazdany A 11042 Foto: Herbert Boswank)
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EX METAPHYSICA.

1. 2R Nima que Corpus informat,
facultatem quidem cogitandi
habet ; non tamen demonftra
ceft, cjus elfentiam in afluali co-
gitatione effe collocandam -
11 Hanc Aninam etiam natur lumi-
e immortalem futuram probari po-

coft.
711 Ariftoreli adharentes juxca quem,
ibil of i intelleta , quod pris
om fiterit in fenfit, idess i fenfi-
bus  repetimus 3 eas vord ,
fenfibus haberi non poffe
tur, 4 mentis reflexione oriti pu-

camus -
1V. Unde principia non innata crunt;
| fed fuscebiu cemporis acqufca-

TINA PHILOSOPHI
NIBUS ARGUENDI FACULTATE.

EX PHYSICA GENERALI.

% a‘m fam dicimus d,, quod cft exten=
L in longum latum , & profun-
lum, & cft impenecrabile..

1. Datur cim extenfam aliad , quod non et

i, & varia
motw, ec.

yamquam primum geavitations princ
pinmignoretur; effectus ramen dlari
innorefeunt ; quod fic ex gr.
molis corpord, ad que fit gr:
fic invers?, ucquadraa dif
103 quod it ponderi corporum propor-
cionalis; quod adeo fic upiverfalis, ur cle-
menta. ctiam fonfibilia_in propriis locis
o,
“aariai 5. Maria de Flront
ey ity e
i

EX PHYSICA PARTICULARI.

I [\ Undus a Deo condicus sternus
dici non poteft-
11. Quum Ceeleftium Syftematum oullum

mpledii, ut
hypothefim , qua Phnomena facilis
quamin:aliis explicantur, Coperni=
‘canum a Keplero reformazum,a Neu
tono verd illuftratam .

1. Cometa non cx haliibus terreftribus
componi videntur, fed inter Ceeleftia
Corpora haberi poffant ; quamquam
corum periodus nop adhuc accurat
innotefcat .

IV Fontes,ac Fluvii, qui terreftris faper=
ficiei partes-adluunt ab aquis tancm
pluviis , nivibufque folutis, atque va=
poribus repetendi cfic videntur.

V. Planta oft Corpus orgaicum, quodd

aucem qualibet ex femine nafcitur .

Obr. 6: Teze Francesca Falleriniho: B.S., F.R., Mechanismus pro ota¢eni, horni ¢ast lept,

dolni ¢ast médiryt, 76,2 x 52,3 cm, 1741. Znaceno vlevo dole: Scul. B.S.; vpravo dole: inven.
F.R. (archiv autora)
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Obr. 7: Teze Charlese-Henriho de Savary du Gavre: autor neznamy, Karel I. Veliky,

THESES

CUATINIOINSIHCRTE
Ex Cap. 7. Ex. De Blelione & e preflae.

LECTIO eft perfonz idoncw & prelaturam fraternamye focictacem
canonice fata vocatio.

RIBUS modis celbacue cegios per infpiracionem, per ferutinium &
pez compromiflum

1L

ER infyiationem i cledtio cum nlo precedence eadse ozt dvi

i fpirités impulfu omnes in unum confenciunc.

I 1V.

JIPER: fertinium cum dug vl ees fingulorum vota fecrero exquirunt , &
i feripturam redaéta publicant; quo cafuis rite cleélus cenfendus el in

em omnes, vel faltem major & fanior pars capiuli confenferit.

DER compromiffum fit cleétio, cum uni vel pluribus poteflas cligendi 3
toto capitalo commitcitor.

OCARI debent ad eleionem i omnes qui jus habent eligendi; adco
u propies uniusconiempuum gefindigueat cleo.
A
X pared eledti xcqummrurmcnm robicate, feientia commendetu, ut
ecatem habeat canonibus definitam , lm]uc de legitimo matrimonio
us. &

I1L
LECTIO Epifcopi fichat clln\ a

UTRIUSQUE
EX MATERIA SORTITO DUCTA.

JURIS.

G INVAL LIS
Ex Lege 8. Cod: De Tiafadimibis

RANSACTIO eft conventio qln: lies finjendz, vel eventus decider
causk incerponicur, aliquo dato, retento, vel promiffo.

UPLICITER fieri poteft, vel ftich paco, rebus fcilicet integris; vi
conradtu aut nominato, puta adjeda ipulatione, aut innomi
hepe cjus implendz causi , aliquod datum, fa@um, vel retentum fueit.

i,
UT eranfudlio valeat, debet lis effc aut timeri.
1V

ON valet igitur tranfaétio fuper re per fententiam decisd , nifi per a
N e e

18 reglarier Ganfgee et qmbus ¢ pacic, & quibus e rcbus pa
| R L

DB ciusiclameno vel ool e non afpseliamc
fige icer.

non licer

VII.

cum Epifcopis p
cialibus prxfentibus clero & plebe. Poflerioribus fevculis canons
;” e cachedralis cam ad (¢ folos traxerun,
‘ AICIS autem jus eligendi nec olim proprie unquam conceffum eft, nec
| hodie jure decretalium eis competic, quancum vis longd confuctudine
funtuty

imenti is, tranfadlo in f
DPEis p(nhvl.um eft oracione Divi Marci.
* VIIL

E ciiminibus capitalibus, que peenam fanguinis icrogant, tranfiges
prolibitum non eft, excepto adulerio.

DE cateris que fanguinis pesnam non ingerunt tranfigere non licet.

ta: Thels x wogue Jure, Deo duce, aufice Deiprd & prefiéc C.UD. PETRO CRASSOUS, LU.D. Auceeirg
Cenfore

& Comite, ueri conabitur CAuuw Henmicus

Dr Savary Du GAVRE, Difidanus , die Marsis g Decembris,

o Dom. 1770. & meridiand ad fecundam.
Aderunt cum juce.fuffagil forte duﬂx cm n D. Sauvage, Deferricre, Drouot , Hadoin, Vaffelin, Goulliare,
1

B

IN SUPERIORIBUS JURIS. AUDITORIIS
PRO BACCALAUREATU.

“Apud Viduam Battaro, Confultifhme Facultads Typogeaphum, vid Nucum.

66,8 x 42,8 cm, 1770 (archiv autora)
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imeridien:  consye:

Obr. 8: Teze 008, Sv. Josef: Georg Philipp Rugendas st. a Christian Rugendas podle Johanna
Lorenze Haida, mezzotinta, 69 x 49,6 cm, 1737 (Narodni knihovna, Praha, Th. 008)
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Obr. 9: Teze 527 s dotiskem (srv. obr. 4): Georg Philipp Rugendase st. a Christian Rugendas
podle Johanna Lorenze Haida, mezzotinta, 84,4 x 60,4 cm, mezi lety 1719-1742. Znac¢eno
vlevo dole: lohann Lorenz Haidt inv.; vpravo dole: G. P. et Christ. Rugendas Pater et Filius
sculp. et exc. Aug. Vind. (San Giovanni Battista, Pieve di Teco, Liguria)

30



(29L1-vELL)
J9)9d

(2LL1-2LLL)
qOJ}0Y) selwalar

(p/2eLt—11LL)  (9€L1-60LL)
elegleg Buuy  goIIHOY) uueyor

(£081-9€.1)
uenseqgag ddijiyd

(18218021  (90£1-50L1)  (0ELL—€O0LL)
uensuyo Bimpn  galnon uueyor

(8581-2081+)
Z)llo|\ uueyopr

(9281-G2L1)
‘|w ZusioT uueyor

(66£1—0€LL wn) (0S21-20L1)
'}S ZUai07 uueyop preH zuaio7 "yor

@
(p2L1=10L1) (Lv21-6691)  (—869L) (9€£1—80LL wn)
‘|w ddijiyd 61085 euusyle) euuy euisoY BUB\ (aIH0L) uueyor

[puBYouUN yaqes!3 ‘gw

(veL1=¢)

_ (2v21-999}4) _

(eeL1-¢) (S¥21-G99} wn)

Jowiyong eusjepBbey eLepy 2o @ ® 1s ddijiud Bioan ® pleH elegleg euuy ‘Lo 111 SNEJOYIN

(5691-6191)
‘Il SNejONIN ®

(8591-62514)
| SNEJOYIN

nsepuabny Auipo.s usunjopoy

(erL1-€v91)
ulyinuy| LB BUUY

éno)

dopln

ea

pfevzato od A. Teuscherové

Rodokmen rodiny Rugendast (

Obr. 10

31



IVAN BOHAC — ADELA BOHACOVA

Ein unbekanntes Thesenblatt der Kupferstecherfamilie Rugendas
in der Sammlung der Tschechischen Nationalbibliothek

ZUSAMMENFASSUNG

Der Artikel macht mit einem bislang unbekannten Thesenblatt mit Darstellung der Heiligen Familie bekannt.
Die These stammt aus der Werkstatt der beriihmten Augsburger Kupferstecherfamilie Rugendas und wurde kon-
kret von Georg Philipp Rugendas d.A. und Christian Rugendas gestochen. In dem Beitrag werden die Familie Ru-
gendas und grafische Thesenblitter vorgestellt. Der Schwerpunkt des Beitrags liegt indessen auf dem unbekannten
Thesenblatt Nr. 527 und seinem Vergleich mit der Dresdner These Nr. 1215, die von denselben Kupferstechern
stammt und auf der ebenfalls die Heilige Familie dargestellt ist. Seit Oktober 2022 stellt diese These fiir die Sam-
mlung der Universititsthesen in der Nationalbibliothek der Tschechischen Republik, der weltgroiten vollstédndi-
gen Sammlung ihrer Art, die in der Liste des UNESCO-Weltkulturerbes verzeichnet ist, einen neuen Zuwachs dar.
In den vergangenen 250 Jahren hatte diese Sammlung lediglich 8 neue Thesen als Anschaffung zu verzeichnen.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Ing. Ivan Bohad, Praha
ivanbohac@gmail.com

Mgr. Adéla Bohdcova

Fakulta humanitnich studii UK, Praha
adelabohacova@email.cz
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ZKUSEBNi KOMISE PRO UCITELSTVi
NA STREDNICH SKOLACH V PRAZE

MAREK HLAVAC

EXAMINATION COMMITTEES FOR TEACHING AT SECONDARY SCHOOLS IN PRAGUE

This article describes the legislative and organisational development of examinations of fitness to teach at sec-
ondary schools. Such exams were administered to students of universities and technical universities by the
Examination Committee for Teaching at Secondary Schools in Prague in 1850-1950. A committee that examined
in the Czech language was established in 1871 by splitting from the German-speaking committee. Since 1870,
these examinations had to be taken also by candidates wishing to teach at Realschulen (practically oriented sec-
ondary schools). In 1911-1948, these examinations had to be taken by university students who wished to teach at
any type of a secondary school.

Keywords: Gymnasiums — Realschulen — secondary schools — teachers — state examinations — Prague —
Charles-Ferdinand University — Charles University — German University in Prague

DOI: 10.14712/23365730.2024.2

Soucasny stav badani a pramenna zakladna

K tématu zkusebnich komisi pro ucitelstvi na stiednich Skolach existuje ceska i cizoja-
zy¢na (predevsim némecky psand) literatura. Mezi zahranicni autory patii rakousky historik
Wolfgang Brezinka, ktery se ve své dvoudilné knize Péidagogik in Osterreich zabyva celko-
vym vyvojem zkusebnich komisi pro ucitelstvi na stfednich skolach na tizemi habsburského
soustati a na izemi Rakouska po roce 1918. Zminuje se mj. o stavu vzdélavani gymnazial-
nich uditelt pted i po vzniku prazské zkusebni komise v roce 1850.! Jinym rakouskym
historikem, jenz zkouma vyvoj vzdélavani sttedoskolskych uciteli v habsburské monarchii
a v Rakousku od roku 1918 do soucasnosti je Gerald Grimm.? Po¢atky prazské zkuSebni
komise struéné popisuje Karel Kazbunda ve Stolici déjin na prazské univerzité a auto-
ti Déjin Univerzity Karlovy. Druzi jmenovani piebiraji mnoho informaci z Nastinu déjin

Wolfgang BrezINKA, Pidagogik in Osterreich: die Geschichte des Faches an den Universititen vom 18. bis
zum Ende des 20. Jahrhunderts, 1, Einleitung: Schulwesen, Universitditen und Pidagogik im Habsburger-Reich
und in der Republik; Pddagogik and der Universitit Wien, Wien 2000; 11, Pddagogik an den Universitditen
Prag, Graz und Innsbruck, Wien 2003.

Gerald Grivmm, Universitéire Lehrerbildung in Osterreich. Zur Genese des pidagogischen Begleitstudiums fiir
Lehrer an héheren Schulen von 1848 bis zur Gegenwart, in: Tertium comparationis 6/2, 2000, s. 151-171.
Online: <https://www.pedocs.de/volltexte/2011/2901/pdf/TC_2 2000 grimm D A.pdf> (24.9.2021).
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filozofické fakulty.> Mizeme zminit také Katefinu Rezni¢kovou, ktera se zabyva mj. pfipra-

vou stiedo$kolskych profesorti na jejich ¢innost,* a Milana Pefinu, jehoz bakalafska prace
je sondou mezi kandidaty ucitelské zpiisobilosti pro stiedni Skoly, ktefi skladali zkousky
v letech 19001905 a v roce 1930.5

Vznik a vyvoj prazské zkuSebni komise neni stale dostatecné probadan. Proto se mu
vénuji ve své studii, ktera vychazi z bakalatské prace Zkusebni komise pro ucitelstvi na
strednich Skoldch v Praze.® Cerpam: 1) z pramenti ulozenych v Archivu Univerzity Kar-
lovy (AUK) — z fondu Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymndaziich Karlo-Ferdinando-
vy univerzity (1850-1871), z fondu Zkusebni komise pro ucitelstvi na stiednich skolach
Némecké univerzity v Praze (1886—1945), z fondu Zkusebni komise pro ucitelstvi na stfed-
nich skolach Univerzity Karlovy (1876—1953); 2) z pramenti ulozenych v Narodnim archi-
vu (NA) — z fondu Ceského mistodrzitelstvi Praha (1856—1883).

Fond Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity
(1850-1871) obsahuje osobni spisy kandidati ucitelské zptisobilosti a knihu normalii, kte-
rd zachycuje komunikaci mezi zkusebni komisi a statnimi Gfady ve finan¢nich vécech,
ohledné predpist a ve vécech odvolani kandidath ucitelské zptisobilosti. Kniha se vedla
od vzniku komise v roce 1850 az do roku 1880. Od roku 1871, kdy byla dosud jednotna
zkuSebni komise rozdélena na zkusebni komisi s ¢eskym a zkuSebni komisi s némeckym
vyucovacim jazykem, se kniha zamétuje jen na komisi s némeckym vyucovacim jazykem.’
Fond Zkusebni komise pro ucitelstvi na stfednich skolach Némecké univerzity v Praze
(1879-1945) tvori osobni spisy kandidati ucitelské zptisobilosti, podaci deniky, rizné stati-
stické udaje a vykazy a knihy zkusebnich protokolii. Jedna z téchto knih informuje o zkous-
kach, které¢ skladali kandidati ucitelské zpisobilosti s ceskym vyucovacim jazykem pred
némeckou zkuSebni komisi v letech 1942—1945.% Naproti tomu fond Zkusebni komise pro
ucitelstvi na stfednich Skoldch Univerzity Karlovy (1876—1953) je rozsahlejsi. Obsahuje
osobni spisy kandidatl ucitelské zpusobilosti, predpisy, zapisy zkuSebni komise, personalie
examinatord, korespondenci zkusebni komise se statnimi tfady, vysokymi Skolami a jinymi
institucemi, vyroéni zpravy a dalsi dokumenty agendy vedeni komise.’

3 Jan HAVRANEK (ed.), Déjiny Univerzity Karlovy, 111, 1802—1918, Praha 1997; Josef PETRAN, Ndstin déjin filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy v Praze, Praha 1983; Karel KazBUNDA, Stolice dejin na prazské universite, 11,
Praha 1965.

4 Katefina RezNickova, Studdci a kantori za starého Rakouska, Praha 2007.

Milan PERINA, Profily kandidatii pro ucitelstvi na strednich skolach Univerzity Karlovy, bakalaiska prace na

Pedagogické fakulté Univerzity Karlovy, Praha 2019, online: <https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956

/109398> (26. 4. 2022).

¢ Marek HLavAC, ZkuSebni komise pro ucitelstvi na stiednich Skoldch v Praze, bakalatska prace na Filozofické

fakulté Univerzity Karlovy, Praha 2022, online: <https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/177101?locale-

-attribute=cs> (9. 2. 2022).

Archiv Univerzity Karlovy, fond ZkusSebni komise pro uéitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity

(1850-1871), Kniha normalii, i. ¢. 437.

Jana RATaIOVA, ZkusSebni komise pro ucitelstvi na strednich Skolach Némecké univerzity v Praze (knihy

zkusebnich protokolit) 1886—1945. Dilci inventar, Praha 2019, online: <https://is.cuni.cz/webapps/files

/help/Archiv/arc_inventar 57 Zkg.pdf> (4. 9. 2021); AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi na stfednich

Skolach Némecké univerzity v Praze (1879-1945), k. 299-305; AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi

na stiednich $kolach Némecké univerzity v Praze, online: <https://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/book

/bo/1071453748768879/1/?1lang=cs> (9. 2. 2022).

AUK, f. Zku$ebni komise pro ucitelstvi na stiednich skolach Univerzity Karlovy (1876—1953), Predpisy a za-

pisy, k. 1-3.
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Kli¢ovym zdrojem informaci je také fond Ceského mistodrzitelstvi (1856—1883). Obsa-
huje dokumenty o vzniku ¢eské zkuSebni komise, které se nedochovaly v AUK.!

Stav pripravy gymnazialnich ucitelti pfed rokem 1848
a vznik prazské zkusebni komise

V dobé predbieznové dohlizely na vzdélavani stiedoskolskych ucitelti cirkevni fady,
napf. piaristé a benediktini, a absolutisticky stat. Zajemeci se uchdzeli o post stiedoskolské-
ho ucitele v ,.konkurzu®, do kterého se hlasili po prokazani tspésné dochazky na gymna-
zium a po absolvovani filozofickych studii na univerzité ¢i lyceu. Pokud chtéli vyucovat
v tzv. ,,humanitnich tfidach® (tj. na vysSich stupnich gymnazia), museli dolozit studium vse-
obecnych a rakouskych déjin, klasické literatury, fecké estetiky a filologie. Skladali ,,kon-
kurzni zkousky*, které se délily na dve ¢asti. V pisemné casti zajemci prekladali a interpre-
tovali latinsky a fecky text, odpovidali na otazky z déjepisu a zemépisu a také plnili ukol
z aritmetiky a geometrie. V Ustni ¢asti prednaseli na zvolené téma. ,,Konkurzni zkousky*
vSak nebyly vhodnym nastrojem pro vybér schopnych stiedoskolskych uciteld, nebot” pro-
véfovaly jen nazpamét’ naucené znalosti a nikoli didakticko-pedagogické dovednosti.!"

Proces védeckého vzdélavani stfedoskolskych ucitelt na izemi habsburského soustati
zacal v roce 1849, coz bylo relativné pozdé ve srovnani s Bavorskem a Pruskem, kde byly
zkuSebni predpisy vydany uz v letech 1809—1810. Byl reakci na revolu¢ni udalosti roku
predeslého. '

V roce 1848 prvni ministr Skolstvi Franz von Sommaruga povolal Franze Exnera, aby
se provedly zmény ve stiednim a vysokém $kolstvi.'* Tehdy v ramci nich doslo k rozsiteni
poctu gymnazialnich ro¢nikd z Sesti na osm, ¢imz filozofické fakulty pfisly o bfemeno
tzv. ,lycejnich tiid*, jejichz program se nezménil. Pro vstup na filozofickou fakultu, ktera
slouzila hlavné k ptipravé stfedoskolskych profesort, ¢i jinou univerzitni fakultu bylo nutné
tyto ttidy absolvovat.!* V reformach déale pokracoval ministr Lev Thun Hohenstein, ¢len
politické strany Slechticko-konzervativni, jenz nastoupil do svého uradu dne 28. ¢ervence
1849. Tehdy doslo k pfejmenovani na Ministerstvo kultu a vyucovani, nebot’ pod tento tifad
zacCaly spadat i cirkevni zalezitosti."

Na zaklad¢ Exnerova navrhu Thunem vypracovany provizorni zakon ¢islo 380 z 30. srp-
na 1849 o zkouseni kandidat ucitelstvi na gymnaziich vymezuje védecké a pedagogické
zkousky gymnazialnich uéitelti. Tento zakon, inspirovany systémem vzdélavani v Bavorsku
a Prusku, platil pro Dolni a Horni Rakousko, Cechy, Moravu, Hali¢, Krakov, Bukovinu,

19 Nérodni archiv, f. Ceské mistodrzitelstvi Praha (1856-1883), k. 1023, sign. 26/4/16; NA, CMP (1884-1900),
k. 3674.

G. Grimm, Universitire Lehrerbildung in Osterreich, s. 3; Thomas MAISEL, Lehr — und Lernfreiheit und die
ersten Schritte zu einer Universitdts- und Studienreform im Revolutionsjahr 1848, in: Brigitte Mazohl — Chris-
tof Aichler, Die Thun-Hohenstein’schen Reformen 1849—1860. Konzeption — Umsetzung — Nachwirkungen,
Wien — K&ln — Weimar 2017, online: <https://fedora.e-book.fwf.ac.at/fedora/objects/0:963/methods/bdef: Con-
tent/get> (4. 9. 2021), s. 101-102.

G. GrimM, Universitéire Lehrerbildung in Osterreich, s. 3.

Walter HOFLECHNER, Die Thun’schen Reformen im Kontext der Wissenschaftsentwicklung in Osterreich, in:
Brigitte Mazohl — Christof Aichler, Die Thun-Hohenstein’schen Reformen 1849-1860, s. 35.

G. Grimm, Universitire Lehrerbildung in Osterreich, s. 4; J. HAVRANEK, Déjiny Univerzity Karlovy, 111, s. 100.
15 W. BREZINKA, Péidagogik in Osterreich, 1, s. 64.
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Styrsko, Kransko, Klagenfurt, Piimofi, Tyrolsko a Dalmécii.'® Jeho jednotlivé odstavce
byly jednim z pfedmétti korespondence mezi ministrem kultu a vyucovani a tediteli zku-
Sebnich komisi (k tomu nize).

Provizorni zdkon uvadi, ze kandidati ucitelské zptsobilosti pro stfedni Skoly, k nimz
tehdy patfili vyhradné muzi, se museli podrobit zkousce pied zkusebnimi komisemi, které
ziidilo Ministerstvo kultu a vyucovani v riznych méstech habsburského soustati. Z fad
vysokoskolskych pedagogti, poptipad¢ jinych odbornikti v oblasti skolstvi jmenovalo mini-
sterstvo examinatory, ktefi dostavali pracovni smlouvu na jeden akademicky rok s moznosti
si ji po vyprsSeni lhtity prodlouzit. Ministerstvo jmenovalo jednoho z examinatora feditelem
komise, jenz piedsedal zkouskam, vedl jednani zkusebnich komisi a zodpovidal za fadné
vedeni a uchovavani spisti kandidatt ucitelské zpisobilosti a korespondence se statnimi
utady."”

Paragraf 2 provizorniho zdkona stanovoval podminky pro pfipusténi kandidata ke zkous-
ce ucitelské zptisobilosti. Musel piedlozit fediteli pfislusné zkusebni komise zadost, jejiz
soucasti bylo maturitni vysvédceni, doklad o tfiletém studiu na univerzité¢ a doklad o mravni
bezthonnosti. Dale kandidat predkladal pisemny zivotopis, ve kterém popisoval své dosa-
vadni vzdélani, uvedl aprobacni skupinu a jazyk, ve kterém hodlal vyucovat. Pokud nemohl
prinést néktery z vyse uvedenych dokumentt, potfeboval souhlas ministerstva o pfipusténi
ke zkousce.'

Kandidat si mohl vybrat jednu z nasledujicich aprobac¢nich skupin: klasicka filologie,
déjepis a zeméepis, matematika, fyzika a pfirodovéda. Pokud si vybral klasickou filologii,
musel umét latinu a fectinu slovem i pismem, znat antické déjiny, klicova dila antické
literatury, antickou mytologii a metriku.!” Znalost antickych dé&jin, znalost svétovych dé&jin,
schopnost zafazovat udalosti do dobového kontextu, ptehled o pfirodnich vlastnostech pla-
nety Zem¢ a politickém c¢lenéni stath a zevrubnou znalost geografie habsburského soustati
prokazovali kandidati, kteti chtéli vyucovat déjepisu a zemépisu.?’ Kandidati ucitelské zpi-
sobilosti matematiky, fyziky a pfirodovédy museli osvéd¢it znalosti z aritmetiky a geome-
trie, (které jsou zakladnimi obory elementarni matematiky), schopnost provadét diferenci-
alni a integralni vypocty, znalosti experimentalni fyziky a zakladd chemie a jejich vyuziti
v praxi, znalosti pfirodnich jevi, znalosti anatomie a fyziologie zivocichti a rostlin a jejich
geografického rozifeni a piehled z geologie.?!

Po vsech kandidatech pozadovala zkuSebni komise znalosti z filozofie a vyucovacich
jazykd, kterymi byla ném¢ina, ¢e$tina, pol$tina, rutenstina, slovinstina, ilyrstina,?? chorvat-
Stina, srbstina, valastina®® a rumunstina. U téchto jazyki se pozadovala znalost gramatiky

Allgemeines Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1849, Wien 1850,
s. 684; G. Grimm, Universitire Lehrerbildung in Osterreich, s. 3.

Allgemeines Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1849, s. 684—685.
18 TamtéZ, s. 685.

19 Nauka o metru ver$i.. Metrum se v antice pouZivalo jako rytmicka jednotka; in: Jifi Kraus, Novy akademicky
slovnik cizich slov A-Z, Praha 2005, s. 518.

Allgemeines Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1849, s. 687.
Pouziva metody analyzy (rozboru); in: J. Kraus, Novy akademicky slovnik cizich slov, s. 51; Allgemeines
Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1849, s. 687—688.

Ilyrismus ma za cil vytvofit jednotny ilyrsky narod, ktery vznikne spojenim jihoslovanskych narodi; in: Ri-
chard PrazAk, Déjiny Uher a Madarska v datech, Praha 2010, s. 188.

Je odvozena ze stfedovéké rumunstiny, in: Die Umgangssprachen der Habsburgermonarchie in
Mitteleuropa ab 1521, online: <https://www.familia-austria.at/index.php/forschung-und-service
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a prislusné narodni literatury. Na niz§im gymnaziu stacilo pouze umét jazyk pouzivat pfi
vyuce. Naproti tomu zajemce vSech rocnikli gymnazia musel znat jeho historicky vyvoj,
pocatky a krasnou literaturu. Uc¢itelé némeckého jazyka museli znat némecké dialekty
a snadno precist sttedoveéké basné v pivodnim znéni, napt. Pisen o Nibelunzich. Pro vyuku
v cestin€ bylo dulezité znat staroceskou gramatiku, nejstarsi literarni dila (Libusin soud,
Kralovedvorsky rukopis, Dalimilovu kroniku, Rozmberskou knihu). Kandidati slovenské-
ho jazyka nepotiebovali znalost ¢eského jazyka a jeho literatury. Pii zkouskach z filozofie
museli kandidati osvédcit znalosti z logiky, psychologie, moralky a pedagogiky. Kandidati
pro vyuku filozofie ve vyssich ro¢nicich gymndazia dale potiebovali znat dé€jiny filozofie,
logiku, empirickou psychologii a pieéist jedno vyznamné filozofické dilo.?*

Zkouska ucitelské zptisobilosti se skladala celkem ze tfech Casti — domaci prace, klau-
zurni zkousky a Ustni zkousky. Pokud kandidati u n€které ¢asti neuspéli, opakovali ji. Na
napsani dvou domacich praci méli kandidati lhitu Sest az osm tydnti. Po jejim vyprSeni
odevzdali rukopisy prostfednictvim feditele Zkusebni komise examinatoriim k posouzeni.
Pokud obdrzeli hodnoceni ,,vyborné®, ,,velmi dobte®, ,,dobie* ¢i ,,dostatecné®, postoupili
ke klauzurni zkousce, jejiz téma vychazelo z kandidatovy specializace. Klauzurni praci
kandidat vypracovaval pod dohledem examinatord po dobu dvanécti hodin bez jakychkoliv
pomucek. Po klauzurni zkousSce nasledovala zkouska ustni, jiz se kromé dvou examinatorti
ucastnil feditel, ktery vedl o prubéhu zkousky protokol. Zkusebni proces uzaviraly tzv. zku-
Sebni lekce na gymnaziu, pii kterych reditel komise, examinator piislusného oboru a feditel
¢i tiidni ugitel gymnazia posuzovali, zda kandidat dokaze v praxi vyucovat.?

Pokud kandidat uspé€l u vSech ¢asti statni zkousky ucitelské zpisobilosti, obdrzel od
zkuSebni komise aprobacni vysveédceni, které ho opravitovalo z¢astnit se zkusebniho roku.
Tento rok slouzil k ovéfeni vyucovacich schopnosti daného kandidata na gymnaziu. Kan-
didat si mohl vybrat pro své piisobeni jednu korunni zemi, ale korunni zem¢ mu vybrala
gymnazium. Tito kandidati nesméli vyucovat vice nez devét hodin tydné, a to maximalné
ve dvou riznych tfidach. Vyjimkou byla pouze nezbytna suplovani, jez mu byla fadné
zapocitana a mohla probihat ve vice tfidach. Pokud se doty¢ny kandidat na daném ustavu
osvédcil, mohl hospitovat v dal$ich tfidach. V ramci toho, kdyz bylo potfeba, mohl kandidat
leh¢i tresty udélovat sam. M¢I je vSak za povinnost oznamit tfidnimu nebo hlavnimu uciteli.
Kandidat se zodpovidal fediteli gymnazia a zarovenn mél povinnost navstévovat odborna
Skoleni. V pripad¢ problému s kandidatem mél feditel pravo ukoncit zkusebni vyuku jiz
po prvnim semestru. Potom kandidata zemské urady premistily na jiné gymnazium nebo
jeho ptipad nechaly posoudit Ministerstvo kultu a vyu€ovani. Po uplynuti zkusebniho roku
vyhotovil feditel kandidatovi netplné vysvédéeni s informacemi o této praxi. Kandidat
nemél jakykoliv narok na finanéni odménu za uplynuly zkusebni rok.?

Pozadavky v prozatimnim zdkon¢ ohledné zkousek ucitelstvi na gymnaziich predpokla-
daly, ze dany kandidat absolvoval dostate¢né studium na gymnaziu a poté na univerzite.
Prozatimni zdkon vSak umoznoval do odvolani urcité vyjimky, protoze gymnaziim by chy-
béli vyucujici, a ne vsichni kandidati se mohli okamzit¢ novym pozadavkiim ptizpisobit.

/das-alte-oesterreich/974-die-umgangssprachen-der-habsburgermonarchie-in-mitteleuropa-ab-1521> (1. 7.
2023).
2 Allgemeines Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1849, s. 688—689.
» Tamtéz, s. 690-693.
% Tamtéz, s. 693-696.
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Pokud kandidat slozil zkousku pro ucitelstvi na gymnaziich v daném jazyce pro danou
oblast vyuky, mohl se stat vedlej$im ucitelem pro dalsi predméty. Pocitalo se vSak s tim,
ze tento vykon bude docasny. Byl zprostén vSeobecné a jazykové zkousky. Kdyz se kvuli
nedostatku studenttl na dané Skole nekonala zkusebni vyuka, kandidat byl zprostén zku-
Sebniho roku.”

Za necely rok, dne 3. kvétna 1850, vydal Lev Thun Hohenstein zdkon ¢islo 186 ohled-
né ucitelskych zkousek, pro dolnorakouského, hornorakouského, salcburského, tyrolské-
ho, styrského, korutanského, kraiiského, terstského a ptimotského, dalmatského, morav-
ského, slezského, hali¢ského, krakovského, bukovinského mistodrzitele a Cesky zemsky
Skolni ufad (Landesschulbehérde von Bohmen), ktery ustanovuje suplujicim na gymnaziich
lhiitu pro odlozeni ucitelské zkousky. Ministr tento zakon ustanovil, protoze mnoho suplu-
jicich kandidat zadalo odlozit ucitelské zkousky kvuli zkusebni vyuce, pti které meli malo
¢asu se piipravit na zkousky. Proto ve Skolnim roce 1850/1851 az na zdkonné vyjimky
nikdo nesmél suplovat bez slozené ucitelské zkousky. K vyjimkam patfili ti kandidati, ktefi
dokazali vyuGovat na vysoké tirovni a ned¢lali to piili§ dlouho.?

Pocatky prazské Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich

Vyse citovanym provizornim zakonem se fidila Zkusebni komise pro ucitelstvi na stied-
nich skolach v Praze. Jak vyplyvéa z Knihy normalii, tato komise vznikla 9. bfezna 1850
vynosem Ministerstva kultu a vyucovani €. 2188. Podle tohoto vynosu jmenoval Thun
Jakoba Beera feditelem prazské zkusebni komise, Georga Curtiuse examinatorem pro kla-
sické jazyky a literaturu, Frantiska Ladislava Celakovského examinatorem eského jazyka
a literatury, Karla Augusta Hahna examinatorem némeckého jazyka a literatury, Wilhelma
Matzka examinatorem matematiky, FrantiSka Adama Petfinu examinatorem fyziky, Augus-
ta Emanuela Reusse examinatorem mineralogie a botaniky, Jana Evangelistu Purkyn¢ exa-
minatorem zoologie a Rehofe Zeithammera examinatorem filozofie.?’

Podle Karla Kazbundy ziidil Védeckou gymnazialni komisi v Praze ministr Thun v bfez-
nu 1850. Zastupcem feditele komise generala velmistra kiizovnikii Beera byl Jan Evange-
lista Purkyné. Zkousky se konaly na staroméstském gymnaziu.’® Misto pribéhu zkousek
potvrzuje téZ kniha normalii.>! Naproti tomu Jana Ratajova uvadi aZ 3. kvétna 1850, protoze
Gerald Grimm prazskou zkuSebni komisi zmifnuje ve svém ¢lanku o univerzitnim vzdéla-
vani uditeld teprve s vynosem tohoto data. Ten vSak neustanovuje vySe zminénou komisi.*

Kandidati psali dvé domaci prace — jednu z predméti své specializace, druhou z filozo-
ficko-pedagogické problematiky. V Zivotopise kandidat popsal svoji dosavadni védeckou
¢innost. Examinatofi drzeli kandidata u tématu a branili jeho odbocovani. Prvni otazka méla

27 Tamtéz, s. 697-699.

B Allgemeines Reichs- Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1850. Zweiter

Theil, Wien 1850, s. 873-874.

AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha

normalii, i. ¢. 437, s. 1-2.

K. KazBUNDA, Stolice déjin na prazské universite, 11, s. 22.

31 AUK, f. Zkusebni komise pro uditelstvi na gymnéziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
normalii, i. ¢. 437, s. 14-15.

32 J. RATAIOVA, ZkuSebni komise, s. 3; G. Grimm, Universitire Lehrerbildung in Osterreich, s. 5.
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byt na jeho pfedmét a druha z pedagogicko-psychologické oblasti.?3 Cizinci ¢i absolventi
zahrani¢nich kol museli komisi poskytnout nezbytné osobni udaje a splitovat stejné pod-
minky jako vSichni ostatni. Své ptfipadné nedostatky museli napravit dodatecnym studiem
odbornych piedmétly, vychovatelské védy a filozofie na univerzité.**

Zmény v roce 1856

Vynos Ministerstva kultu a vyu€ovani ¢islo 143 ze dne 24. ¢ervence 1856 s celofisskou
platnosti se stal diky rozhodnuti cisate ze 17. dubna 1856 kone¢nym zdkonem o zkousSce
kandidatt ucitelstvi na gymnaziich. Kandidati, ktefi se ode dne vyhlaseni tohoto zakona
prihlasili ke zkousce, se jim fidili. Dfive pfihlaseni kandidati konali zkousku podle provi-
zorniho zékona z roku 1849.%

V kategorii zivych jazykd vynos uvadi némcinu s ostatnimi zemskymi jazyky, jimiz se
v dané zemi mluvilo. U nich musel kandidat znat jejich literaturu, redlie, starSi gramatiku,
nejstarsi jazykové pamatky a umét kriticky zhodnotit krasnou literaturu psanou v daném
jazyce. Kandidat ze slovanského jazyka musel vedle vSeobecnych podminek jesté ovladat
staroslovénskou gramatiku, a u zkousky proto mél prelozit staroslovénsky text. U zkousky
z jazyka pro vyuku mél kandidat znat jeho nejnovéjsi krasnou literaturu. Na némeckych
gymnaziich se némecky vyucovalo ve vSech osmi ro¢nicich. Na ne-némeckych gymnaziich
se ném¢ina pouZivala ve vysSich ro¢nicich.*

Zkousky z vyucovaciho jazyka u prazské komise

Ministerstvo kultu a vyu€¢ovani dne 14. bfezna 1850 uvedlo, Ze pocita s rozvojem Cestiny,
aby se v ni mohlo vyuc€ovat na stfednich a vysokych skolach. Ministerstvo pfedpokladalo,
ze vzniknou vzdélavaci ustavy pro Slovany, aby si vSechny narody v monarchii byly rovné.
Z tohoto diivodu kandidat mohl u této komise konat zkouSku v €estiné nebo v némciné.
Pocet cesky mluvicich examindtorti postupné stoupal. Byl jich vSak nedostatek, protoze
malokdo s dostate¢nou kvalifikaci umél dostate¢né cesky. Proto podle Karla Kazbundy
predseda komise rozhodoval o tom, jaka cast zkousky se konala v ¢estiné. Ostatni ¢asti
zkousky pied prazskou komisi skladali kandidati v némcing, ve které byla napsana veskera
dostupna odborna literatura. ¥’

K posileni postaveni ¢estiny doslo diky ministerskému nafizeni z 13. ledna 1855, které
zavedlo ve treti a ¢tvrté tfid¢ nizSiho gymnazia vyuku v ¢estiné kvuli lepSimu pochopeni
latiny. Kandidat pro vyuku latiny v ¢estin¢ mél proto dokéazat porovnat ceskou a latinskou

AUK, f. Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha

normalii, i. ¢. 437, s. 10-14.

3 AUK, f. Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnéziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
normalii, i. ¢. 437, s. 26-27.

3 Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1856, Wien 1856, s. 513, <https://alex.onb
.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=1856&size=45&page=601> (5. 2. 2022).

3% Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1856, s. 18-520.

AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha

normalii, i. €. 437, s. 7-10; K. KAzBUNDA, Stolice déjin na prazské université, 11, s. 23.
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gramatiku.’® Na zaklad¢ vynosu ze 17. fijna 1854 skladali kandidati zkousky pro vyuku
v &esting na realnych kolach v Cechach u prazské komise.*

Vznik ¢eské zkuSebni komise

Pfic¢iny zminéné v ptedchozi kapitole vedly ke vzniku ¢eské komise pro ucitelstvi na
gymnaziich a stfednich skolach. Ve svych pamétech pise Tomek ohledné vzniku komise,
ze 27. zati 1871 mu pfisel dekret z ministerstva vyucovani, jenz ho jmenoval predsedou
této nove ziizené komise. Poté 4. fijna 1871 odeslal seznam jim navrzenych zkuSebnich
komisaiti do Vidné k potvrzeni. Ve své nové funkci se piedstavil 6. fijna 1871 mistodrziteli,
hrabéti Bohuslavu Chotkovi.* Vedle doktora Tomka mél znaény vliv na personalni obsazo-
vani profesor Jan Kvicala. Lze si téZ povSimnout vyznamu mimouniverzitniho pracovisté
Nérodniho muzea, coz upeviiovalo spojitost muzea s ¢eskou fakultni védou v exaktnich
a ptirodovédnych oborech.*! Vyznamnou ulohu pro personalni obsazeni zkusebni komise
hrélo téZ akademické gymnazium. Clenové komise méli docela ¢asto osobni zkusenos-
ti s ucitelskymi zkouskami. Ministersky vynos ze 13. fijna 1871 uloZeny v mistodrzitel-
ském fondu schvaluje Tomkem navrzené personalni obsazeni ¢eské zkusebni komise ze
dne 4. fijna 1871. Zkousejicim pro klasické jazyky se stal profesor prazské univerzity Jan
Kvicala, pro vSeobecné déjiny a zemépis profesor na téze univerzité doktor Antonin Gin-
dely, pro cesky jazyk téz profesor z prazské univerzity Martin Hattala, pro matematiku
profesor z téhoz ustavu Josef Studnicka, pro zoologii docent zemského polytechnického
institutu doktor Antonin Fri, pro botaniku docent téhoz institutu Ladislav Celakovsky, pro
mineralogii docent z téhoz tistavu Jan Krej¢i, pro filozofickou propedeutiku docent praz-
ské univerzity doktor Josef Durdik, pro némecky jazyk profesor ¢eské vyssi realné skoly
Jan Gebauer, pro fyziku profesor staroméstského akademického gymnazia Ignac Axamit.
Gindelyho pfi zkouskach ze vSeobecného déjepisu a zeméepisu zastupoval feditel ¢eského
vzdélavaciho institutu a prazsky gymnazialni profesor Jan Lepai.*?

Neémecka sekce Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich vznikla z ptivodni komise,
ktera existovala pred rozdélenim. Ministersky vynos ze dne 27 fijna 1872 uvadi, ze u ni
z ¢eské komise Vaclav Vladivoj Tomek zkousel rakouské déjiny a zemépis, Martin Hattala
Cesky jazyk. Jan Kvicala se tu dokonce seznamoval s funkci examinatora.®

AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
normalii, i. ¢. 437, s. 49.

¥ Tamtéz, s. 47.

40 V. V. ToMEK, Paméti z mého Zivota, 11, s. 220-221.

41 J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 182.

2 NA, CMP (1856-1883), k. 1023, sign. 26/4/16; J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 186-188; Pavel
V0ASIMsKY — Jifi MARTINEK, Fri¢ Antonin 30. 7. 1832 — 15. 11. 1913, online: <http://biography.hiu.cas.cz
/Personal/index.php/FR1%C4%8C_Anton%C3%ADn_30.7.1832-15.11.1913> (10. 2. 2022); heslo Krejci Jan,
in: Osterreichisches Biographisches Lexikon, online: <https:/www.biographien.ac.at/oebl?frames=yes> (10. 2.
2022); Axamit Ignac 31. 7. 1819—1904, online: <http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/AXAMIT
_Ign%C3%Alc_31.7.1819-1904> (10. 2. 2022); heslo Jan Lepar, in: Slovnik ¢eskych filozofl, online: <www
.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/lepar.html> (10. 2. 2022); J. PETRAN, Nastin dejin filozofické fakulty, s. 186—189.
AUK, f. ZkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
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Zmény v roce 1870, 1884 a 1897

Natizeni Ministerstva kultu a vyucovani ¢islo 122 z 6. fijna 1870 se tykalo i zajem-
cl o vyu€ovani na realnych Skolach, podle ¢ehoz se komise pro ucitelstvi na gymnaziich
pfejmenovala na komisi pro uéitelstvi na gymnaziich a redlnych $kolach.* Realné Skoly,
fungujici jiz od roku 1805, piipravovaly své studenty oproti gymnaziim ke studiu na
polytechnickych ustavech (pozdéji technickych univerzitach). To se promitalo v rozdilnych
pozadavcich ohledné vyuky ptirodnich véd, zemépisu, déjin a cizich jazykd. Specifickymi
pozadavky ohledné vyuky cizich jazykt na realnych Skolach se vSak fad nezabyval.*®

Teprve az nafizeni Ministerstva kultu a vyucovani ¢islo 26 ze dne 7. tinora 1884 ptihlizi
ke specifickym potfebam pti vyuce cizich jazykt na redlnych skolach. Zminuje vyuku
»~modernich® svétovych jazykl jako byla francouzstina, italStina, anglictina a na nenémec-
kych ustavech téz néméina.*” K dal§im zménam patiilo, Ze piedchozi studium filozofie
(zejména psychologie, ktera do filozofie tehdy spadala), pedagogiky, vyuc¢ovaciho jazyka
a studium predmétli aprobace se staly nezbytnymi vstupnimi pozadavky ke zkousce.*
Doslo téz k zavedeni povinnosti napsat domaci praci z filozofie nebo pedagogiky.*

Zku$ebni fad z roku 1897 se od svych predchidci lisil zejména v tom, ze uréil k vyko-
nani ucitelské zkousky Ctyfi roky univerzitniho studia, tedy osm semestrd, misto dosa-
vadnich tfech rokt. Pro pfirodovédné predméty, ke kterym nélezela matematika, chemie
a fyzika, $lo zapocitat i studium na technice, jez pro vyuku kresleni a deskriptivni geometrie
bylo nezbytné.>! Natizeni z roku 1897 v§ak uvadi zkraceni doby studia na sedm semest-
.2 Povinnost, kterou obsahoval piedtim vydany zkuSebni pfedpis, totiz napsat domaci
préaci z filozofie nebo pedagogiky, fad z roku 1897 nezmifuje.” Sepsani prace z piredmétu
pozadované aprobace zlstavalo povinnym nadale, coz svéd¢i o dirazu spiSe na odbornost
veédeckou nez pedagogickou. Nafizeni z roku 1897 usnadnilo zkousky ucitelské zptisobi-
losti kviili nedostatku kvalifikovanych vyuéujicich.>* Vedle toho mnohé véci upfesiuje, a to
zejména zalezitosti realnych skol.>

4 Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1870, Wien 1870, s. 271, online: <https://alex
.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=1870&page=301&size=45> (6. 2. 2022); kniha Pedagogika pro
ucitele to zminuje az v roce 1884.

4 Thomas WINKELBAUER (Hg.), Geschichte Osterreichs, Stuttgart 2015, s. 333.

4 T. WINKELBAUER (Hg.), Geschichte Osterreichs, s. 463.

47 Reichs-Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1884, Wien 1884, s. 25, 35, online: <https://
alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=18840004&seite=00000025> (6. 2. 2022).

4 Tamtéz, s. 25-30.
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Zmény v roce 1911

Naftizeni z 15. cervna 1911 zménilo ndzev komisi pro ucitelstvi na gymnaziich na komise
pro ucitelstvi na stfednich skolach, protoze zkousky se staly povinnymi pro ucitele na vSech
druzich gymnazii, realek i div¢ich lycei.’® Od roku 1903 existovalo u némecké komise
oddéleni pro zkousky vyucujicich na divéich lyceich. Jeho zachovany odlisny zkuSebni
protokol se pouzival az do roku 1916, a to navzdory zéniku tohoto odd¢leni kvili nafizeni
zroku 1911.%7 Tehdy kandidat musel opét studovat alesponi osm semestrt, aby byl pfipustén
ke zkous$ce.*® Pfed samotnymi zkouskami mél kandidat jesté nové absolvovat filozoficko-
-pedagogickou zkousku. Ta se zaobirala hlavnimi pojmy a zdsadami prace ucitele, zaklady
psychologie, logiky a déjinami pedagogiky do 16. stoleti.”

Tehdy doslo k vylepseni ptipravy budoucich stiedoskolskych uciteli, nebot’ se prakticka
¢ast vyuky pienesla z univerzit na stiedni Skoly.®® Tehdy proto po uspésném splnéni uditel-
ské zkousky kandidat absolvoval pedagogicky seminaf, téz zvany rozsiteny zkusebni rok,
aby ziskal zkuSenosti v praxi. Tyto seminafe existovaly na jednotlivych stfednich skolach
ve Vidni a dalSich univerzitnich méstech. Seminat spravoval feditel daného gymnazia ¢i
jina osoba povétfena ministrem. Ten se spole¢né s odbornymi uciteli podilel na jednotli-
vych Castech seminafe. Prvni ¢asti bylo, ze se kandidat ucastnil vyucovacich hodin jako
pozorovatel. Nasledné se podle osnovy a pod dohledem odborného vyucujiciho pokousel
vyucovat. Poté mohl kandidat provadét samostatnou vyuku v sou€innosti s ostatnimi vy-
ucujicimi. Jednou tydné probihaly konference vSech kandidatti a vS§ech odbornych instituct,
na nichz se na zaklad¢ referatl jednotlivych kandidatt pfednéaselo o provozu skolského
zafizeni. Kandidati v mistech, kde schazely stfedoskolské seminafe, méli moznost absol-
vovat tzv. jednoduchy zkusebni rok, v ramci néhoz si mohl kandidat vybrat korunni zemi
svého plisobeni a zdejsi §kolsky urad ho poslal na $kolu, kde nebyl dostatek vyucujicich.*!

Zmény za prvni republiky

Po roce 1918 nedoslo v problematice zkusebnich komisi az do vydani vynosu Minister-
stva skolstvi a narodni osvéty ze dne 8. fijna 1930 k zasadni zmén€. Na tizemi tehdejsiho
Ceskoslovenska existovala komise s vyu¢ovacim jazykem &eskoslovenskym, a to v Praze,
Brn¢, Bratislavé, a némeckym jazykem v Praze.®

Tento zkuSebni fad nové zavedl dvé statni zkousky. Prvni statni zkouska se konala po
absolvovani alespon tii semestri. Skladala se z vyucovaciho jazyka (pokud nebyl soucasti
aprobace) a z pfedmétli aprobace (napf. vyucovaci jazyk a dalsi zivy jazyk, matematika
a chemie, jazyk latinsky a d€jepis). Zkouska z pfedmétti aprobace probihala zpravidla tst-
n¢, z vyucovaciho jazyka tstné€ a pisemné. Druhé statni zkousky se mohl kandidat zacastnit

56 J. RATAIOVA, Zkusebni komise, s. 6; G. Grimm, Universitéire Lehrerbildung in Osterreich, s. 7; Zdkonik Fis-
sky. Rok 1911, Viden 1911, s. 425, online: <http://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rbo&datum=1911&size
=45&page=461>(19. 2. 2022).

J. RATAJOVA, ZkuSebni komise, s. 3.
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nejdiive po sedmém semestru a zaroven alespon tfi semestry po absolvovani prvni stat-
ni zkousky. K zadosti ptfipojoval doklad o absolvovani sedmi semestri a zapis do studia
v osmém semestru. Soucasti druhé zkousky byly pisemné domaci prace (z obou predmétt),
jejichz témata zadavala komise. Na vyhotoveni domaci prace mél kandidat tfi mésice, tato
lhita vsak kvili naléhavé situaci mohla byt prodlouzena o dalsi tfi mésice. Po schvaleni
prace se prihlasil kandidat ke klauzurnim pisemnym zkouskam, po kterych nasledovala
zkouska ustni. Pozadavky ke statnim zkouskdm vymezoval zkuSebni fad vcetné rozsa-
hu zkousené latky ¢i poétu absolvovanych cviéeni.®

Od roku 1936 zkousela ¢eska komise v Praze také novohebrejsky jazyk.* S piipojenim
Slovenska a Podkarpatské Rusi se v téchto oblastech objevil problém, ze se zde v ramci
Uherska zkousela jako vyu€ovaci jazyk pouze mad’arStina. Pokud chtéli zdejsi profesofi
nadale vyucovat, museli si udélat zkousku z ¢estiny nebo slovenstiny jako vyucovaciho
jazyka v letnim semestru roku 1921.5 Vieobecné je znamo, ze tehdejsi Ceskoslovensko
bylo mnohonarodnostni. Existence zkusebni komise pro vyuku v némciné v Praze jiz byla
zminéna. Ceské zkusebni komise pro u¢itelstvi na stiednich $kolach v Praze zkousela vedle
¢estiny jako vyucovaciho jazyka od roku 1922 také slovenstinu, od roku 1924 podkarpato-
rustinu a mad’ars§tinu.% Stejny problém méla téz némecka komise s dodatec¢nymi zkouskami
z némciny jako vyucovaciho jazyka pro obyvatele Slovenska a Podkarpatské Rusi. Vedle
toho vSak musela vyfizovat nostrifikace zkousek z Innsbrucku a Vidné, ptipadné jejich
dokonceni. Proto feditel némecké komise Holzinger Ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty
navrhoval zavést poplatky za nostrifikace, coz ministerstvo vzhledem ke vzniku ¢eskoslo-
venské republiky a odtrzeni od monarchie zamitlo.®

Zkusebni rok byl zruSen zdkonem ze 7. fijna 1919 ¢islo 541 o statnich zaméstnancich.
Teprve az vynos z 29. biezna 1922 ¢islo 10.153 nahradil zkusebni rok zkuSebni praxi.
Kazdy prozatimni profesor v ramci své sluzby mél prvni rok vykonu své funkce jako ceka-
telsky, kdy pocet jeho vyucovacich hodin mél az na nezbytné vyjimky odpovidat zdkonem
vyméfenému minimu.*® Roku 1938 se sloucily komise pro uéitelstvi télocviku na stfednich
Skolach s védeckymi zkusebnimi komisemi pro uéitelstvi na stiednich Skolach.®

Obdobi nacistické okupace

Ceska zkusebni komise pro uéitelstvi na stiednich $kolach vykonavala nadale svou &in-
nost pod spravou protektoratniho Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty az do uzavieni
Ceskych vysokych skol 17. listopadu 1939.7

0 J. RATAJOVA, ZkuSebni komise, s. 6; R. NEUHOFER, Stiedni Skolstvi, s. 100—104.
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Po roce 1939 se némecka komise piejmenovala na Wissenschaftliches Priifungsamt fiir
das Lehramt an hoheren Schulen. Nadale fungovala pii némecké univerzite, jez byla nafi-
zenim z 2. srpna 1939 ptevzata némeckou spravou. Béhem vale¢ného obdobi se komise
zmeénila na ufad se dvéma oddélenimi, a to pro ucitele v zupé Sudety a pro budouci ucitele
na uzemi protektoratu. Risské ministerstvo $kolstvi (Reichsministerium fiir Wissenschaft,
Erziehung und Volksbildung), pod které komise tehdy spadala, se snazilo riznymi nafi-
zenimi postupné sjednotit vzdélavani ve vSech obsazenych tzemich. Ucitelt v byvalém
Ceskoslovensku se vak tyto zmény piilis nedotkly.”

0Od 28. kvétna 1942 némecka komise zkousela téz kandidaty ucitelstvi na skolach s ces-
kym vyuéovacim jazykem,”? coz souvisi s nastupem fi$ského protektora Reinharda Hey-
dricha a aktivné kolaborujiciho ministra Skolstvi Emanuela Moravce. Samotny zkusebni
fad se vSak nezménil.”

Obdobi po valce

Neémecka zkusebni komise pro ucitelstvi na stfednich skolach byla spole¢né¢ s némeckou
univerzitou a jejimi Gstavy zruSena zpétné ke dni 17. listopadu 1939 prezidentskym dekre-
tem ¢islo 122 ze dne 18. fijna 1945.7

Na schiizi ¢eské zkusebni komise pro ucitelstvi na stiednich skolach dne 8. ¢ervna roku
1945 vedeni a examinatofi primarn¢ tesili neodkladné véci. Ohledné kandidatd, kteti byli
zapsani pied zavienim vysokych $kol nebo maturovali nejpozdéji v roce 1942, se zminila
moznost vykonat statni kolokvia bez skutecného absolvovani pfislusné prednasky. Podle
zasedajicich bylo ve prospéch vsech kandidatt nutné zkratit casové obdobi mezi prvni
a druhou statni zkouskou na dva semestry. Zkraceni na ti'i semestry povolil jiz ministersky
vynos z roku 1939, aby nedochézelo k rozdélovani prvni statni zkousky podle predméti.
Toto zkraceni souviselo s navrhovanym promijenim domacich ukold a umoznilo by véno-
vat oba nasledujici semestry piipraveé pro klausurni a stni zkousku. Téz zasedajici zadali
o zmocnéni zkuSebni komise promijet kandidatim na zadost obé pisemné prace domaci
kviili problému s rychlym opatfenim pfislusné literatury, a to pouze u kandidati pfimo
postizenych uzavienim vysokych skol a s Casovym omezenim na 5 let.”

Vyucovacimi jazyky se staly pouze ¢eStina, slovenstina a rustina, kterou se také myslela
rusinstina a ukrajinstina. Zrusily se zkousky z ném¢iny, mohli je dokoncit pouze kandidati
studujici tento jazyk od akademického roku 1937/1938. Doporucilo se jim vSak vykonat
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rozsitujici zkousku z dalsiho jazyka, aby mohli byt pln¢ vyuzitelni pro vyuku. Na dalsi
schiizi konané dne 24. srpna 1945 navrhnul Jiti Kral pro zemépis nové kombinace, a to
s matematikou a fyzikou, coz ¢lenové komise schvalili. Pfedmét zemépis piedtim totiz
ztratil kombinaci s télocvikem a kreslenim. Dale byl pfijat navrh Jifiho Malého, aby se
somatologie stala soucasti druhé statni zkousky z pfirodopisu. Navrh Istituto hispano-ibe-
roamericano ohledné¢ zavedeni Span¢lstiny jako zkuSebniho pfedmétu ve stejném rozsa-
hu jako italstina komise podpofila, coz definitivné potvrdil vynos Ministerstva skolstvi
a narodni osvéty ze dne 25. zafi 1946.7

Spis Ministerstva Skolstvi a osvéty ze dne 28. biezna roku 1946 zminuje zaclenéni
vytvarné sekce ke zkuSebni komisi pro ucitelstvi na sttednich Skolach. Z dtivodu platnosti
natizeni od 5. kvétna 1945 jsou v pfiloze uvedeni zkousejici clenové této sekce jiz od
roku 1945.”7 Diky tomuto zac¢lenéni mohl vzniknout vynos ministerstva skolstvi a osvé-
ty ze 4. srpna 1946, ktery umoznil kombinaci vytvarné vychovy jako hlavniho predmétu
a deskriptivni geometrie nebo modelovani jako pfedmétu vedlejsiho.”

Komise na schtizi 8. Cervna 1945 dale pozadovala zrusit platnost vysvédceni, jez museli
¢lenové komise vydat kvtli nafizeni protektoratniho rezimu bez zkousek, a nafizeni pro-
tektoratniho ministerstva skolstvi z bfezna 1942, ¢ervna 1943 a Cervence 1944, jez donu-
covala napfed némcinafe a pozdéji ostatni kandidaty ptisobici s vice nez Sesti semestry
dokoncit zkousky u némeckého zkusebniho tfadu. Bylo proto nutné jednotlivé pfipady
posoudit zvlast.” Za timto ucelem vznikla vySetiujici komise posuzujici narodnostni
a politickou spolehlivost kandidata v obdobi nacistické okupace. Komise méla tfi ¢leny,
a to Clena za studenty delegovaného Vsestudentskym narodnim vyborem, ¢lena za stie-
doskolské profesory, jenz znal prostredi stiedoskolskych kandidati za okupace, ¢lena za
zkusebni komisi, jimz byl navrzen mistopiedseda komise profesor Antonin Salaé. Rizeni
se neprovadelo u vysokoskolakt, ktefi prosli vySetfovanim pfi zapisu na fakultu. K pod-
kladtim pro tato fizeni patfil dotaznik spole¢né s potvrzenim mistnich narodnich vybort,
pfipadné zavodnich rad skol, Gistavli nebo zavodu, kde po dobu zavieni ¢eskych vysokych
kol dany uchaze¢ pracoval. V dotazniku musel uchaze¢ vyplnit osobni, rodinné, studijni
a socialni udaje, informace o ¢lenstvi ve fasistickych organizacich, pfihlasce ke studiu na
némeckych vysokych Skolach a ke zkousce pred némeckou komisi, u niz mél uvést divod
podani ptihlasky.*

Vysettujici komise rozhodovala, zda kandidat bude piipustén ke zkousce. Rozhodnuti
o nepfipusténi kandidata zdivodiovala na zaklad¢ spisi byvalé némecké zkusebni komise.
V ptipad¢ neptipusténi musela odivodnit své rozhodnuti. Pro tento ticel poskytoval sekretar
spisy nalezené v mistnosti byvalé némecké zkuSebni komise, i kdyz je prub¢eh téchto fizeni
spolehlivosti nedilnou soucasti zadosti o ptipusténi ke statnim zkouskam ucitelské zpt-
sobilosti. Ti, kdo studovali na némeckych, mad’arskych ¢i slovenskych vysokych skolach
po 17. listopadu 1939, méli az na vyjimky zakaz studia ¢i skladani zkousek. Osoby, jez se
provinily proti Ceskoslovenské republice, mély az na mimofadné vyjimky rovnéz zakazano
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studovat. Osoby némecké a mad’arské narodnosti s némeckym, rakouskym ¢i mad’arskym
obc¢anstvim nemohly viibec studovat, a to i pokud ziskali ¢eskoslovenské ob&anstvi.®!

Ministr skolstvi Zden¢k Nejedly stanovil 13. cervence 1945 tlevy pii zkouskach pro uci-
telstvi na stiednich skolach. Kandidatim, postizenym pirerusenim zkousek mezi lety 1939
az 1945, se zkratil pocet semestri k pripusténi ke druhé statni zkousce na dva. Kandidatim
zapsanym v zimnim semestru 1939/40 a maturantim z roku 1940 byl ur¢en pro vykonani
druhé statni zkousky pocet semestrti pét, maturantim z let 1941 az 1942 Sest a maturantim
z let 1943 az 1944 sedm. Kandidati, zapsani v zimnim semestru 1939/40, a maturanti z let
1940 az 1942 mohli konat prvni statni zkousku po tiech semestrech a praktickou zkousku
z télocviku po Etyfech semestrech. Kandidati télocviku a kresleni se mohli zacastnit druhé
statni zkousky z t€locviku ¢i kresleni, aniz by absolvovali prvni statni zkousku z druhého
predmétu své aprobacni skupiny. Praktickou zkousku z télocviku mohli vykonat pred vyko-
nem teoretické zkousky. Prominuti obou pisemnych domacich praci se tykalo kandidata
zapsanych v patém nebo vyssim ro¢niku svého studia. Prominuti jedné pisemné domaci
prace se tykalo zapsanych v prvnim a vy$$im ro¢niku.®?

Do ¢ervna 1947 slo prominout pisemnou domaci praci i pfi rozsifovaci zkousce. U schva-
lenych praci se prodlouzila platnost na Sest let. Byl umoznén i tfeti pokus pro vykonani
zkousky. Zkusebni komise mohla zrusit n¢které zvlastni podminky, které odkladaly nastup
ke zkousce. Kandidat si mohl zmeénit aprobacni skupinu pro prvni statni zkousku, nove
zvoleny predmét vSak musel vykonat v rozsahu prvni a druhé statni zkousky. Zkusebni
komise mohly aprobacni vysvédceni antedatovat, tj. uvadét, kdy by kandidat pravdépo-
dobn¢ dosahl ucitelské pisobnosti, pokud by nedoslo k uzavieni ¢eskych vysokych skol
a preruSeni zkuSebni ¢innosti. Pocet semestrii pro druhou statni zkousku platil stejné jako
pocet semestrii pro vykonani rigor6zniho fizeni. Absolventim realek u ptirodovédeckych
fakult se zvysil tento pocet semestra na dva.® Podle ministerského vynosu z 22. prosince
1945 mohli kandidati ¢inni po dobu dvou let ve funkci zatimniho nebo suplujiciho profeso-
ra skladat zkousku. Kandidat mohl byt zprostén praktické zkousky ve skole, pokud komise
uznala jeho odbornost pii vyuce.?

Vynos Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty ze dne 7. bfezna 1946 zrusil ministerské
vynosy z obdobi nacistické okupace, jez donucovaly kandidaty pro ucitelstvi na ¢eskych
stiednich Skolach skladat zkouSky u Wissenschafiliches Priifungsamt fiir das Lehramt an
hoheren Schulen des Protektorats Bohmen und Mdhren. Ministr rovnéz zrusil platnost
vSech vysvédceni, vydanych timto ufadem mezi lety 1942 az 1945, ¢imz byl uznan pouze
stav zkousek u téchto kandidata do 17. listopadu 1939.%

Dne 21. dubna 1948 vstoupil v platnost zakon o zakladni upraveé jednotného skolstvi
(skolsky zakon). Podle n¢j se vyucoval jazyk Cesky, ve kterém se zaroven vyucovalo, rusky,
matematika, ptirodni védy, obory technické, estetické, zdravotni a té¢lovychovné. Je znacné
matouci, ze zdkon pouziva pojem stfedni Skola pro dnesni druhy stupen zakladni skoly, tedy
6. az 9. tfidu. Pojem skoly tietiho stupn€ znamena obdobu dnesnich stiednich skol. Do této
kategorie nalezely zakladni odborné skoly, odborné skoly, vyssi odborné skoly a gymnazia.
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Gymnazia méla poskytovat vSestranné vzdélani a slouzit jako priprava na vysokou skolu.
Zde se vyucoval vyucovaci, rusky, latinsky, dalsi cizi jazyk, matematika, pfirodni védy,
filozofie, obory technické, estetické, zdravotni a télovychovné.* Na nové vzniklou situaci
reagoval ministersky vynos z 21. ¢ervna 1948, ktery byl zkuSebnim radem pro narodni
a stfedni skoly na pfechodnou dobu. V ném se pisSe o ziizeni zkusebnich komisi pro narod-
ni a stiedni §koly.?” Stavajici komise s vyS$§i naro¢nosti nadale existovaly, ministr Skolstvi
jim vSak s platnosti od 1. zafi 1948 vymezil plisobnost pouze na gymnazia, a pfejmenoval
je na ZkusSebni komise pro ucitelstvi na gymndsiich v ...%

Konec zkusebni komise

Ministerstvo skolstvi, véd a uméni nafidilo dne 29. zati 1950 zrusit komisi pro ucitelstvi
na gymnaziich v Praze podobné¢ jako ostatni samostatné zkusebni komise k 15. fijnu 1950.
Jeji Cinnost prevzaly nove vzniklé komise fakult, tedy filozofické, pfirodovédecké a peda-
gogické fakulty. Pfedsedou kazdé jednotlivé komise se stal dékan a mistoptedsedou prodé-
kan. Clenové piedchozi zrusené komise byli zpro§téni vykonu funkce. Cleny nové vznik-
Iych komisi jmenoval ministr $kolstvi na navrh dékana. Administrativni agenda nalezela
dékanstvi. Navrh na zaclenéni pracovnikti komisi, rozdé€leni spisti a zatizeni méli dékani
povinnost podat rovnéz Ministerstvu Skolstvi, véd a uméni do 15. fijna 1950, coz nakonec
bylo prodlouzeno do 31. prosince 1950. Nové ziizené zkuSebni komise se ufedné nazyvaly
Dékanat filozofické/ prirodovédecké/ pedagogické fakulty — Zkusebni komise pro ucitelstvi
na gymndasiich. Zkusebni fad z roku 1930 pozménény nékolika vynosy s fady pro télesnou,
hudebni a vytvarnou vychovu ziistal nadéle v platnosti i po roce 1950.%

Zavér

Reforma vzdélavani gymnazialnich profesort byla nutna, jelikoz na riznych skolach
byly na profesory kladeny rozdilné pozadavky a mnohdy byly opomijeny pozadavky na
pedagogickou odbornost vyucujicich. Tento postup byl také jednim z pilifa, kvili kterym
Rakousko celkové zaostavalo oproti Prusku a Bavorsku, kde jednotny postup ucitelskych
zkousek obstaravaly specializované komise. Efektivni kvalifikaci gymnazidlnich profesorti
po vzoru Pruska a Bavorska se v Rakouském cisafstvi povedlo ustanovit az v roce 1849. Na
zéaklad¢ toho studenti univerzitnich fakult a technickych vysokych kol skladali zkousky
ucitelské zptsobilosti pro gymnazia pted specidlnimi komisemi. Prazskou komisi usta-
novuje Thun 9. biezna 1850. Zrovnopravnéni ¢estiny s némcinou zapficinilo roku 1871
vznik komise pro zkouseni v ¢eském jazyce, jez se oddé€lila od némeckojazycné. Od roku
1870 se museli k témto zkouskam dostavit téz zajemci o vyucovani na realnych skolach.
Od roku 1911 do roku 1948 se zkousky vztahuji na vSechny typy stfednich Skol. Dne
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17. listopadu 1939 se Cinnost Ceské komise pozastavila. Od roku 1942 zkousi némecka
komise i ceské kandidaty. V roce 1945 se obnovila ¢innost ceské komise, a naopak némecké
komise se ukoncila. Od roku 1948 do svého konce komise zkousi opét pouze kandidaty pro
ucitelstvi na gymnaziich. V roce 1950 komise definitivné zanikla a jeji agendu prevzaly

dekanaty jednotlivych fakult.
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Priloha €. 1:
Clenové Védecké zkusebni komise pro uéitelstvi na gymnaziich,

od roku 1871 némecké sekce Védecké zkuSebni komise pro ucitelstvi na gymna-
ziich, od roku 1882 Némecké védecké zkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich,
od roku 1911 Némecké védecké zkusebni komise pro ucitelstvi na stfednich Skolach, od
roku 1940 Védeckého zkusebniho tfadu pro ucitelstvi na vyssich skolach

Systém tohoto piehledu vychazi z Nastinu déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze od Josefa Petrané.”® Nejstarsi udaje byly zjistény v knize normalii.”! Dalsi infor-
mace pochazeji z fondu némecké zkusebni komise.”? Udaje o vedeni komise na pocatku
20. stoleti byly ¢erpany z fondu mistodrzitelstvi.”* Seznamy zkousejicich od dvacatych let
20. stoleti se vyskytuji v pfiruckach s nazvem Personalstand der Deutschen Universitét in
Prag.** Zde v8ak schazeji ptedméty, jez se zkousely. Ty jsou uréeny podle ro¢nich piehledt
a navrhil na personalni obsazeni z roku 1940 ve fondu némecké zkusebni komise. Nekteri
¢lenové komise byli zjisténi podle zivotopisu, coz oznacuje poznamka pod ¢arou. VSechny
udaje o ¢lenech némecké komise vsak zachovany nejsou.

Reditelé:

Jacob Beer 1850-1856
Konstantin Hofler 18561860
August Reuss 1860—1864
Viktor Pierre 1864—1866
Friedrich Volkmann 18661869
Alfred Ludwig 18691870
Friedrich Volkmann 1870-1877
Konstantin Hofler, pfedseda u zkousek Vaclav V. Tomek 1877—
Johann Kelle 1887-1900
(Konstantin Hofler 1890—)?
Ferdinand Lippich 1900
Wilhelm Gintl 1900—

Karl Holzinger 1910%-1928
Theodor Mayer 1929-1930
Wilhelm Wostry 19301939

% J. PETRAN, Ndstin déjin filozofické fakulty, s. 332-334.

o1 AUK, f. Zku$ebni komise pro uéitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
normalii, 1. ¢. 437.

%2 AUK, f. Zkusebni komise pro uéitelstvi na stfednich $kolach Némecké univerzity v Praze (1879-1945), k. 299,
301-305.

% NA, CMP (1884-1900), k. 3674.

% Personalstand der Deutschen Universitdt in Prag 1924/25-1930/1931, Personal- und Vorlesungsverzeichnis
zweites Trisemester 1940 — Sommersemester 1945.

95 Heslo: Holzinger von Weidich, Carl (1849—1935), Altphilologe, in: Osterreichisches Biographisches Lexi-
kon, online: <https://www.biographien.ac.at/oebl/oebl _H/Holzinger-Weidich_Carl 1849 1935.xml;internal
&action=hilite.action&Parameter=karl%20holzinger> (27. 3. 2022).
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Josef Peschek 1940-1943, piedseda zkuSebni komise pro protektorat (Praha)
Gottfried Preissler 1940-1945, ptedseda pro zupu Sudety (Liberec)
Josef Willinger 1943—-1945, ptedseda zkusebni komise pro protektorat (Praha)

Tajemnici:
Ignaz Jechl 1849—

Zastupci reditele:

Wilhelm Gintl 1900

Beck Mannagetta Gtinther 1918-1919

Franz Wagner-Kremsthal 19241925

Karl Cori 1925-1935

Alois Rieber 1933—-1935

Adolf Pascher 1935-1939

Wilhelm Wostry 1940-1944, pro protektorat (Praha)

Povéreny pozorovatel pro Zupu Sudety (Liberec):

Karl Rother 1942-1943

Komise pro Clenové od
Klasicka filologie Georg Curtius 1850
Georg Bippart 1853
August Schleicher 1854
Ludwig Lange R 1855
Alfred Ludwig 1860
Jan Kvicala 1860
Gustav Linker 1870
Otto Benndorf 1872
Friedrich Schubert R 1878
Eugen Petersen 1879
Karl Holzinger 1908
Alfred Klotz 1918
Alois Rzach 1909
Sigfried Reiter 1924
Edgar Martini 1924
Theodor Hopfner 1927
Maximilian Adler 1937
Richard Mathiowetz 1941
Bruno Bayer (Brno) 1940

% Zkousky z fectiny.
7 Uvolnén z funkce.
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do
1854

1855
1860
1869
[1871]”
1873

1928

1928
1934
1931
1943

1943
1943



Komise pro Clenové od do

jazyk Cesky FrantiSek Ladislav Celakovsky 1850 1852
Vaclav V. Tomek 1852 1854
Martin Hattala 1854
Franz Spina 1918 1937
Reinhold Trautmann 1918 1919
Gerhard Gesemann 1924 1937
Ferdinand Liewehr 1930 1937
Eugen Rippl 1933 1943
Konrad Bittner 1940 1941

¢estinu a slovenstinu Karl Hofmann 1941 1943

jazyk némecky Karl August Hahn 1850 1851
August Schleicher 1851 1857
Konstantin Hofler L* 1853 1870
Johann Kelle 1857 1900
Ernst Martin 1874
Adolf Hauffen 1918 1929
Primus Lessiak 1918 1919
August Sauer 1918 1926
Erich Gierach 1924 1935
Josef Wihan 1924 1929
Gustav Jungbauer V 1927 1942
Ernst Schwarz 1936 1942
Herbert Cysarz 1929 1937
Erich Trunz 1941 1943
Vinzenz Vogt 1940 1943

francouzs$tinu a italStinu Gustav Rolin 1918 1935

(po roce 1932 pouze francouzstina)

francouzstinu Erhard Preiflig 1935 1943

(od roku 1940 téz italStinu)

jazyk anglicky Rudolf Brotanek 1918 1919
Otto Funke 1919 1926
Leo Hibler” 1928
Adolf Rotter 1933 1943
Rudolf Ullrich 1940 1943

rustinu Gerhard Gesemann 1940 1943
Edmund Schneeweis 1940 1943

% Literatura.
9 Utz Maas, Hibler-Lebmannsport, Leo von, 3. 5. 2018, <https://zflprojekte.de/sprachforscher-im-exil/index
.php/catalog/h/258-hibler-lebmannsport-leo-von> (6. 3. 2022).
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Komise pro

filozofii
(a svétovy nazor, od 1940)

pedagogiku

vSeobecny déjepis
a zemépis
rakousky déjepis

a zemépis

déjepis

déjiny uméni

52

Clenové

Rehot Zeithammer
Robert Zimmermann
Johan Heinrich Lowe
Wilhelm Volkmann
Otto Willmann
Oskar Kraus
Wendelin Toischer
Ernst Otto

Rudolf Carnap
Johannes Lindworsky
Emil Utitz

Kurt Schilling

Hans Giinther

Josef Hampel
Ernst Otto
Johannes Lindworsky

Karl Johann Vietz
Otto Hirschfeld
Konstantin Hofler
Vaclav V. Tomek
Karl Johann Vietz
Konstantin Hofler
Samuel Steinherz
Heinrich Swoboda
Emil Werunsky
Hans Hirsch
Theodor Mayer
Wilhelm Wostry
Arthur Stein
Anton Ernstberger
Josef Pfitzner
Heinz Zatschek

Viktor Ehrenberg
Rudolf Kubitschek
(od r. 1942 Plzen)

Alois Grinwald
Ernst Swoboda
Karl Maria Swoboda

od

1850
1853
1856
1861
1874
1918
1918
1926
1933
1929
1935
1940
1941

1924
1926
1929

1850
1873
1853
1853
1861
1874
1918
1918
1918
1924
1924
1924
1927
1936
1930
1930
1943
1931
1941

1918
1936
1940

do

1852
1861

1877

1937
1919
1942
1937
1937
1937
1941
1943

1932 (1938)
1942
1937

1862

zemépis 1877
1873
1862
zemépis 1877
1927
1926
1926
1926
1929
1943
1937
1943
1942
1941

1937
1943
1919

1942



Komise pro

déjiny uméni

a prakticka estetika

kresleni akti, figuralni kresleni
nauku o harmonii

barev a kompozice
ornamentalni kresleni

a malbu akvarela

anatomie pii zk.

z kresleni

kresleni

zemépis

geologii

paleontologii

matematiku

Clenové
Rudolf Honigschmi(e)d

Anton Honich
Alois Rieber

Fritz Lehmann
Otto Grosser

Alois Rieber
Heinrich Honich
Friedrich Kausek

Dionys Griin

Friedrich Machatschek
Rudolf Spitaler

Franz Wihner
Bernhard Brandt

Karl Adalbert Sedlmeyer
Roman Lucerna

Erich Spengler

Hans Spreitzer

Willi Czajka

Adolf Kndbel

Franz Wéhner
Adalbert Liebus
Erich Spengler
Adalbert Liebus

Vilém Matzka
Joseph Georg Bohm
Heinrich Durége
Karl Carda

Anton Griinwald
Gerhard Kowalewski

Georg Pick
Ludwig Berwald
Karl Lowner
Paul Funk

Ernst Lammel

od

1933

1933
1933

1933

1933

1940
1940
1940

1877
1918
1924
1924
1926
1936
1938
1940
1940
1941
1941

1924
1928
1929
1940

1850
1853
1873
1918
1918
1918
1940
1918
1923
1931
1931
1939
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do

1937

1937
1937

1942

1942

1942
1943
1943

1924
1930
1927
1937
1943
1943
1942
1943
1943
1943

1927
1937
1940
1942

1873
1855

1937
1919

1943
1930
1937
1937
1937



Komise pro

matematiku

deskriptivni geometrii

fyziku

mineralogii a botaniku

botaniku

mineralogii

zoologii

biologii
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Clenové

Karl Mack
Hans Petersson
Hugo Knobloch

Anton Griinwald
Karl Mack

FrantiSek Adam Petiina

Karl Wersin

Viktor Pierre

Ernst Mach

Ferdinand Lippich

Frank Philipp

Anton Lampa

Heinrich Rausch-Traubenberg
Reinhold Fiirth

Walter Glaser

Bernhard Gudden
Karl Lichtenecker
Hugo Waniek

August Emanuel Reuss
Viktor Pierre

Fridrich Stein

Adolf Weiss

Beck Mannagetta Giinther
Ernst Georg Pringsheim
Fritz Knoll

Adolf Pascher

Viktor Czurda

Josef Gicklhorn

Franz Nickerl

Wiktor Zepharovich
Michael Stark

Jan Evangelista Purkyné
Fridrich Stein

Franz Wagner-Kremsthal
Karl Cori

Emanuel Trojan

Franz Peterschilka

od

1940
1941
1941

1918
1918

1850
1855
1856
1867
1879
1918
1918
1924
1933
1939
1942
1940
1940
1941

1850
1863
1863
1874
1918
1923
1923
1924
1939
1940
1863
1864
1919

1850
1856
1924
1921
1924
1941

do

1943

1943

1919
1937

1855
1856
1867

1937
1919
1930
1937

1943
1943
1942
1943

1863
1863
1873

1926
1937
1932
1943
1942
1943
1864

1942
1856
1925

1935
1937



Komise pro

chemii

télesnou vychovu

muzikologii a déjiny hudby
housle

klavir

hudebni teorii

hudbu

Clenové

Hans Meyer

Ludwig Storch

Alfred Kirpal

Karl Ludwig Wagner
Ernst Waldschmidt-Leitz
Kurt Bral3

Konrad Benhauer

Hans Waldmann

Otto Mather

Bruno Saurbier
Fritz Schellong
Edgar Tusch
Bruno Ferch

Guistav Becking
Johann Koch
Franz Langer
Theodor Veidl
Josef Peschek

Robert Anger (Usti nad Labem)

Franz Bogner

Leo Bohm (Liberec)
Viktor Denk

Emil Funeck (Liberec)
Alfred Grimm
(Jablonec nad Nisou)
Josef Hanika

Franz Hiiller (Usti nad Labem)

Willi Hiittl

Friedrich Kabesch (Ceské Lipa)

Max Klinger (Décin)
Gottfried Koller

Eugen Lemberg (Liberec)
Herbert Peukert (Liberec)
Hans Rohrbach

Karl Rother (Liberec)

od

1918
1918
1936
1936
1938
1940
1940
1941
1941

1940
1940
1940
1941

1941
1941
1941
1941
1941

1942
1942
1942
1942
1942
1942

1943
1942
1942
1942
1942
1942
1942
1942
1942
1942

Josef Wagner (Usti nad Labem) 1942
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do

1936
1932

1938
1943
1943
1943
1943
1943

1943

1943
1943

1942
1942
1942
1942

1943
1943
1943
1943
1943
1943

1943
1943
1943
1943
1943
1943
1943
1943
1943
1943



Pfiloha €. 2:
Clenové ceské sekce Védecké zkuSebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich,

od roku 1882 Ceské védecké zkusebni komise pro ugitelstvi na gymnaziich a od roku 1911
sttednich skolach

Systém tohoto prehledu a ¢leny komise ¢inné na ¢eske filozofické fakulté mezi lety 1882
az 1939 je prejat z Nastinu déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze od Josefa
Petrang.!® Nekteré letopocty byly vSak na zakladé ziskanych tdajt z jinych prament upra-
veny. Josef Petran ve svém piehledu neuvedl ¢leny komise plisobici mimo filozofickou
fakultu, které jsem doplnil ze seznamii osob.!”! Profesor Petran ve svém pichledu ¢erpal ze
seznamil osob Karlovy univerzity, jez se vydavaly na dany akademicky rok. Casovy tidaj
o pusobeni v komisi proto mtize byt uveden az nasledujici rok, nez tomu bylo ve skutec-
nosti. V ptipad¢ Masaryka se jedna o akademicky rok 1914/15. Petran totiz v ptipad¢ konce
pusobeni uvedl rok 1915, coz znamena, ze T. G. Masaryk pusobil velmi pravdépodobné
az do svého utéku v roce 1914 ve zkusebni komisi.!? Starsi udaje byly ziskany diky doku-
mentiim z kartonu pii fondu Ceského mistodrzitelstvi,'® které viak nejsou zachovéany v tpl-
nosti, a knihy normalii.'* Udaje z let 1938 aZ 1939 pochazi z fondu &eské zkugebni komise
a piipadné jejich pfedmét byl zjistén ze seznamu osob v roce 1948.'% Pokud se nepodatilo
vyhledat konkrétni tidaj o zkousejicim, urcil se podle zdroje uvedeného v poznamce pod
carou.

Reditelé (pFedsedové):

Vaclav Vladivoj Tomek 1871-1891
Cenék Strouhal 1892-1922

Josef Janko 1923-1939

Viktor Trkal 1939

Tajemnici:

Emil Frida 1882-1890
Emanuel Cuban 1891-1916
JUC Jaroslav Bechyné 1917

100°J. PETRAN, Nastin déjin filozofické fakulty, s. 332-334.

00 Seznam osob a ustavii University Karlovy v Praze jakoz i statnich zkusebnich komisi, Praha 1919-1937; Se-
znam osob a ustavii University Karlovy v Praze jakoz i statnich zkusebnich komisi, Praha 1919-1935; Osobni
stav c. k. Ceské univerzity Karlo-Ferdinandovy, Praha 1905-1918.

102 J. PETRAN, Nastin déjin filozofické fakulty, s. 332.

103 NA, CMP (1856-1883), k. 1023, sign. 26/4/16.

104 AUK, f. ZkuSebni komise pro uitelstvi na gymnaziich Karlo-Ferdinandovy univerzity (1850-1871), Kniha
normalii, i. ¢. 437.

15 AUK, f. ZkuSebni komise pro uéitelstvi na stfednich $kolach Univerzity Karlovy (1876-1953), Personalie
¢lent a slozeni zkusebni komise, k. 2-3; Seznam osob a ustavii University Karlovy v Praze jakoz i statnich
zkuSebnich komisi, Praha 1948.
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Nameéstek:
FrantiSek Josef Studnic¢ka 1885-1903
Mistoreditelé:

Josef Kral 1907-1917

Josef Janko 1921-1922

Karel Petr 1923-1939

Jan Bélehradek 1938-1939
FrantiSek Kadetavek 1933—-1935
Oldrich Blazicek 1936

Karel Vavra 1937-1939

Komise pro Clenové

filozofii Josef Durdik
Gustav Lindner

filozofickou propedeutiku Josef Durdik

filozofii Josef Durdik

a pedagogiku Gustav Lindner

Tomas G. Masaryk
FrantiSek Drtina
Frantisek Krejci
Otakar Kadner
Josef Hendrich

filozofii Frantisek Krejci
Jan Kozak
Vilém Forster
Frantidek Seracky
Josef Kral
Albina Dratvova

pedagogiku Otakar Kéadner
Josef Hendrich

Véclav Piihoda
Jifi Klima
déjepis vSeobecny a zemépis Antonin Gindely

Jan Lepart (1871)
Jaroslav Goll

od

1882
1882
1871
1880
1885
1891
1903
1917
1917
1925

1927
1929
1932
1932
1933
1938

1927
1927
1938
1927
1938
1929
1938

1871
1874
1879
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do

1884
1884
1874
1902
1887
1914
1925
1926
1926
1926

1929
1939

1939
1939
1939

1936
1928
1939
1935
1939
1935
1939

1871
1880



Komise pro
déjepis rakousky a zemépis

déjepis

déjepis vSeobecny

déjepis rakousky

déjepis

zemépis

déjiny uméni

Clenové
Vaclav V. Tomek

Véclav Vladivoj Tomek
Jaroslav Goll
Josef Konstantin Jifecek

Jaroslav Goll
Josef Konstantin Jirecek

Vaclav V. Tomek
Antonin Rezek

Jaroslav Goll
Josef Konstantin JireCek
Antonin Rezek
Josef Pekat
Jaroslav Bidlo
Josef Susta
Emanuel Peroutka
Véclav Novotny
Gustav Friedrich
Josef Dobias
Otakar Odlozilik
Milada Paulova
Karel Stloukal

Jan Lepaf

Jan Palacky

Karel Kofistka
FrantiSek Augustin
Jan N. Woldtich
Filip Pocta

Viéclav Svambera (1908)!%
Viktor Dvorsky
Jifi V. Dane$
Bediich Salamon
Véclav Dédina
Josef Pohl

Jifi Kral

Bohumil Mat¢jka

1% Udaje uvedené v zavorkach se vztahuji k ¢innosti koexaminatora.
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od

1874

1885
1885
1888

1880
1891

1880
1891

1892
1892
1892
1899
1905
1907
1910
1919
1933
1933
1932
1938
1938

1880
1885
1892
1903
1903
1901
1910
1920
1925
1930
1932
1937
1939

1905

do

1888
1890
1890

1891

1891

1914
1893
1896
1936
1938
1939
1913
1932
1939
1939
1939
1939
1939

1902
1902
1909
1905
1923
1937
1933
1926
1939
1939
1939

1910



Komise pro

klasickou filologii

jazyk Cesky

zemské jazyky

jazyk Cesky

jazyk slovensky

jazyk Ceskoslovensky

107 Zastupoval Niederleho kviili nemoci.

Clenové

Jan Kvicala
Fridrich Niederle
(Eduard Novotny
FrantiSek Velissky
Eduard Kastner
Josef Kral
Robert Novak
FrantiSek Groh
Otakar Jirani
Karel Wenig
Antonin Sala¢
Bohumil Ryba
Karel Svoboda

Martin Hattala

Martin Hattala
Jan Gebauer

Martin Hattala

Jan Gebauer
FrantiSek Pastrnek

Jiri Polivka

Emil Smetanka (1907)
Jan Vobornik

Jan Jakubec

Karel Hikl

Jaroslav Vicek

FrantiSek Pastrnek
Jiri Polivka

Emil Smetanka
Jan Jakubec
Jaroslav VIcek
Jan Vobornik
Karel Hik] V108
Jan Mensik V
Milo§ Weingart
Miloslav Hysek

1% Symbol ,,V* za jménem znamena examinator vyucovaciho jazyka.

od

1871
1874

1875)!7

1876
1877
1892
1897
1907
1917
1921
1933
1935
1936

1871

1882
1880

1880
1885
1899
1907
1910
1913
1923
1923

1922

1924
1924
1924
1924
1924
1924
1924
1925
1928
1929
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do

1905
1877

1878
1890
1917
1915
1935
1934
1929
1939
1939
1939

1874

1884
1884

1892
1907
1923
1923
1923
1923

1923

1926
1926
1939
1932
1930
1925
1939
1939
1939
1939



Komise pro

jazyk €eskoslovensky

jazyk ukrajinsky

jazyky jihoslovanské

jazyk rusky a polsky
a jazyk podkarpatorusky

jako vyucovaci

jazyk rusky a podkarpatorusky

jazyk rusky

jazyk polsky

jazyk mad’arsky

jazyk francouzsky

jazyk némecky
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Clenové

Albert Prazak
Vladimir Smilauer
FrantiSek Pastrnek
Jiri Polivka
Alexander Kolessa

Matyas Murko
Frank Wollmann
Jiti Horak

Milos Weingart

Jifi Polivka
Vladimir Francev

Jiri Polivka
Vladimir Francev V
Eugen A. Ljackij
Jiri Horak

Bohumil Mathesius

Vladimir Francev
Maryan Szyjkowski

FrantiSek Brabek V
Pavel Bujnak V
FrantiSek Jan¢ovic

Jan Urbanik Jarnik

Maxmilian Ktepinsky

Jaroslav Hruska
Josef Dvorak
Karel Titz
Josef Kopal

Jan Gebauer

Vaclav Em. Mourek
ArnoSst Kraus

Josef Janko
Jaroslav Hruska

od

1933
1938
1924
1926
1929

1924
1933
1936
1938

1924
1924

1926
1926
1932
1936

1938

1926
1926

1924
1927
1935

1885
1921
1924
1930
1933
1938

1871
1885
1899
1910
1913

do

1939
1939
1929
1928
1939

1932
1935
1939
1939

1925
1925

1928
1939
1939
1937

1939

1939

1926
1932
1939

1923
1939
1929
1939
1939
1939

1885
1912
1929
1939
1923



Komise pro

jazyk némecky

jazyk anglicky

jazyk italsky

jazyk novohebrejsky

matematiku

matematicko-prirodovédecké
obory

matematiku

deskriptivni
geometrii

Clenové

Otakar Fischer
Vojtéch Jirat
Ladislav Hegr
Vilém Mathesius
Bohumil Trnka

Maxmilian Ktepinsky
Arturo Cronia

Rudolf Ruzicka
Isidor Hirsch

FrantiSek Studnicka

FrantiSek Studnicka
Augustin Seydler
Antonin Fri¢
Ladislav Celakovsky
Karel Vrba

FrantiSek Studnicka
Eduard Weyr
Gabriel Blazek
Karel Petr

Jan Sobotka
Augustin Panek
Matg¢j Norbert Vanécek
Bohumil Bydzovsky
Milos Kossler
Vojtéch Jarnik
Véclav Hlavaty
Vladimir Kotfinek

Josef Solin
FrantiSek TilSer
Karel Pelz

Vincenc Jarolimek
Bedrich Prochazka
FrantiSek Kadetavek
Jan Sobotka

Josef Kounovsky
Véclav Hlavaty

od

1929
1937
1938
1911
1933

1921
1936

1935
1935

1871

1882
1882
1882
1882
1882

1880
1892
1904
1904
1905
1906
1910
1921
1925
1930
1932
1936

1885
1886
1897
1908
1910
1926
1930
1932
1932
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do

1937
1939
1939
1939
1939

1939
1937

1939
1939

1874

1884
1884
1884
1884
1884

1903
1903
1907
1937
1930
1909
1921
1939
1939
1939
1939
1939

1901
1895
1907
1914
1924
1939

1939
1939



Komise pro Clenové od do

fyziku Ignac Axamit 1871 18781
Cen¢k Strouhal 1885 1921
Augustin Seydler 1878 1891
Frantisek Kolacek 1892 1914
Karel Domalip 1902
Bohumil Kucera 1910 1920
Frantisek Zaviska 1920 1939
Vaclav Posejpal 1920 1934
Augustin Zagek 1923 1939
Vojtéch Jarnik 1930 1932
Viktor Trkal 1930 1939
Vaclav Dolejsek 1935 1939

zoologii Antonin Fri¢ 1871 1902
FrantiSek Vejvodovsky 1892 1921
Alois Mrazek 1920 1923
Jaromir Wenig 1923 1932
Julius Komarek 1930 1939
Viktor Janda 1933 1939
Vaclav Breind]'° 1938 1939

botaniku Ladislav Celakovsky 1871 1902
Josef Velenovsky 1898 1926
Bohumil Némec 1920 1939
Karel Domin 1920 1939

mineralogii Jan Krejci 1871 1872
Emanuel Boricky 1872 1874
Karel Vrba 1885 1917
Frantisek Slavik 1917 1939
Josef Kratochvil 1926 1939

geologii Radim Kettner 1924 1939
Jaroslav Perner 1930 1939
Josef Augusta'! 1938 1939
Odolen Kodym!'? 1939

19 Heslo: Axamit, Igndc, in: OSN II. Praha 1889, s. 1115.

110 Zdenek KoLESKA, Breindl Vaclav 29. 12 . 1890 — 14. 6. 1948, online: <http://biography.hiu.cas.cz/Personal
/index.php/BREINDL_V%C3%A lclav_29.12.1890-14.6.1948> (18. 3. 2022).

' Heslo: Josef Augusta, in: Slovnik ¢eské literatury po roce 1945, online: <http://www.slovnikceskeliteratury.cz
/showContent.jsp?docld=271&hl=Josef+Augusta> (18. 3. 2022).

112 Jan CuopEjovskY, Odolen Kodym, 17. 1. 2013, online: <http://abicko.avcr.cz/2013/01/10/> (18. 3. 2022).
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Komise pro

chemii

kresleni:
perspektivu
geometrii

se zvl. zietelem ke Kkresleni

plastickou anatomii

déjiny uméni
figuralni kresbu
pro modelovani

ornamentalni kresleni

technologii materiala

pouzivanych ve vytvarnictvi

praktickou estetiku
nauku o barvach,

barevnou harmonii a kompozici

somatologii a hygienu

télocvik:

anatomii
kandidatky

Serm
plavani

lehkou atletiku
prvni pomoc

Clenové

Vojtéch Safaiik
Karel Preis
Bohuslav Brauner
Bohuslav Rayman
Emil Votoc¢ek

Jan Stérba-Bshm
FrantiSek Plzak
Jaroslav Heyrovsky
Jindfich Ktepelka
Oldtich Tomic¢ek

Frantisek Kaderavek
Josef Kounovsky

Karel Weigner
Karel Zlabek
Antonin Matéjcek
Oldfich Blazi¢ek
Josef Drahonovsky
Jan Benes$

Karel Vavra
Frantisek Petr

Vilém Dvorak
Boftivoj Hnatek
Jindfich Matiegka
Karel Hala

Ferdinand Horak
Eduard Tauc

Marie Provaznikova-KalouSova

Eduard Simon
Rudolf Zacek
Ladislav Borovansky

Eleonora Héjkova — Buddeusova
Jifina Knénicka — Houskova

Adam Sokolowski
Vladimir Handk
Vladimir Wiedermann
Zden¢k Dalibor

Jan Zahradnic¢ek

od

1885
1885
1898
1898
1910
1932
1920
1921
1923
1926
1930

1932
1932

1932
1937
1932
1932
1932
1932
1935
1932

1932
1932

1905

1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
1938
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do

1892
1907
1920
1910
1924
1937
1936
1939
1939
1939
1939

1937
1939

1936

1937
1939
1937
1934
1939
1937

1937
1937

1931

1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939
1939



Fv’l"'iloha ¢. 3:
Clenové Zkusebni komise pro ucitelstvi na strednich skolach 19451948,

od roku 1948 Zkusebni komise pro ucitelstvi na gymnaziich
Piehled konci rokem 1948, protoze poté Cinnost komise postupné upadala a prechazela
na jednotlivé fakulty. Z divodu platnosti natfizeni od 5. kvétna 1945 jsou v pfiloze uvedeny
zkousejici clenové sekee pro vytvarnou vychovu jiz od roku 1945, navzdory tomu, Ze zmin-
ka o této sekci pochazi az z roku 1946. Data byla ziskana diky personaliim z fondu ¢eské
zkuSebni komise a seznamu osob a stavll Univerzity Karlovy z roku 1948.!13
Predseda:
Viktor Trkal 19451948
Mistoprfedseda:
Antonin Sala¢ 1945-1948
Tajemnik komise:
Jindfich Roubal 1948
Naméstek pfedsedy v sekci pro hudebni vychovu:
Josef Hutter 1945-1948
Bohumil Liebich 1948
Adolf Cmiral 1948
Naméstek pfedsedy v sekci pro télesnou vychovu:
Jan Bélehradek 1945-1948
Jiti Maly 1946
Eduard Simon 1946-1948
Jifi Maly 1948
Naméstek pfedsedy v sekci pro vytvarnou vychovu:
Frantisek Kadetavek 1945-1946

Frantisek Vyc¢ichlo 1946—
Martin Salcman 1948

13 AUK, f. ZkuSebni komise pro uéitelstvi na stfednich $kolach Univerzity Karlovy (1876-1953), Personalie
¢lent a slozeni zkusebni komise, k. 2-3; Seznam osob a ustavii University Karlovy v Praze jakoz i statnich
zkuSebnich komisi ve studijnim roce 1948, s. 168—174.
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Komise pro

klasickou filologii

jazyk Cesky

jazyk €esky vyucovaci

jazyk slovensky vyucovaci

jazyk rusky a polsky,
téZ jako jazyky vyucovaci

jazyk polsky,
téZ jako jazyk vyuclovaci

Clenové

Antonin Sala¢
Karel Svoboda
Bohumil Ryba
Zden¢k Vysoky

Emil Smetanka

Albert Prazak

Jiri Horak

Bohuslav Havranek

Julius Dolansky (Heidenreich)
J. B. Capek

Vladimir Smilauer

Véclav Vazny

Frantisek Jilek (Oberpfalcer)
FrantiSek RySanek

Karel Krejci

Felix Vodicka

Antonin Grund

Jan Mensik

Julius Dolansky (Heidenreich)
Jindfich Haller

Vladimir Smilauer

Jiri Haller

Jan Kanka

Agathon Konif

Zelmira Gasparikova
(V. Polak

Jiri Horak

Bohuslav Havranek

Julius Dolansky (Heidenreich)
Bohumil Mathesius

Leontij Kopeckij

Karel Horalek

Ivan Pankevyc¢

Ivan Zilynskyj

Marjan Szyjkowski
Karel Krejci

od

1945
1945
1945
1948

1945
1945
1945
1945
1945
1945
1945
1945
1945
1948
1948
1947
1947

1945
1945
1945
1948
1948
1947
1947

1947
1947)

1945
1945
1945
1946
1948
1947
1948
1948

1945
1945
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do

1948
1948
1948

1946
1948
1948
1948
1948
1948
1948
1948
1948

1948

1948

1947

1946
1948

1948

1948

1948
1948
1948
1948

1948

1948
1948



Komise pro

jazyk srbochorvatsky

jazyk anglicky

jazyk francouzsky

jazyk francouzsky a italsky

jazyk italsky a Spanélsky

jazyk némecky

filozofii

pedagogiku

déjepis

zemépis
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Clenové

Bohumil Havranek

Julius Dolansky (Heidenreich)

Otakar Kolman

Bohumil Trnka
Otakar Vocadlo
Zdenék Vancura

Maxmilian Ktepinsky
Vladimir Buben

Josef Kopal
Josef Dvorak

Vaclav Cerny

Antonin Beer
Ladislav Hégr
Hugo Siebenschein
Leopold Zatocil

Josef Kral

Jan Blahoslav Kozak
Otakar Matousek
Albina Dratvova
Ladislav Rieger
Josef Stavél

Jan Dolezal

Jan Patocka

Josef Benes

Josef Hendrich
Vaclav Piihoda

Véclav Chaloupecky
Josef Dobias

Otakar Odlozilik
Karel Stloukal
Milada Paulova

Bedfich Salamon
Josef Pohl

od

1945
1945
1945

1945
1945
1945

1945
1946

1945
1945

1946

1945
1945
1945
1948

1945
1945
1945
1945
1948
1947
1947
1948
1948

1945
1945

1945
1945
1945
1945
1945

1945
1945

do

1948
1948
1948

1948
1948
1948

1946
1948

1948
1948

1948

1948
1946
1948

1946
1948
1946
1948

1948
1948

1948
1948

1948
1948
1948
1948
1948

1948
1946



Komise pro

zZemépis

matematiku

fyziku

deskriptivni geometrii

prirodopis

chemii

Clenové

Jifi Kral

Josef Kunsky
Karel Kuchar
Vladimir J. Novak
Josef Dobersky

Bohumil Bydzovsky
Milos Kossler
Vojtéch Jarnik
Véclav Hlavaty
Vladimir Kofinek
Eduard Cech

August Zagek
Viktor Trkal
Alois Wangler
Viaclav Petrzilka

FrantiSek Kaderavek
Josef Kounovsky
Véclav Hlavaty
FrantiSek Vyc¢ichlo
Eduard Cech

Karel Havlicek

Julius Komarek
Vaclav Breindl
Jiti Maly
FrantiSek Slavik
(Jifi Novak
Josef Kratochvil
Radim Kettner
Odolen Kodym
Josef Augusta
Sylvestr Prat
Otta Jirovec

Jindfich Ktepelka
Oldtich Tomicek
Josef Frejka
Rudolf Brdi¢ka

od

1945
1945
1945
1945
1948

1945
1945
1945
1945
1945
1948

1945
1945
1945
1948

1945
1945
1945
1945
1948
1948

1945
1945
1945
1945
1946)
1945
1945
1945
1945
1948
1948

1945
1945
1945
1948
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do

1948
1948
1948
1948

1948
1948
1948
1948
1948

1946
1948
1946

1946 K
1946
1948
1948

1948
1946
1948
1948

1948
1948
1948
1948

1946
1948
1948



Komise pro

hudebni vychovu:

Clenové

sborovy zpév a prakticky vystup Oldfich Hilmer

klavir
housle

intonaci

varhany

harmonii a kontrapunkt
hudebni formy

hudebni pedagogiku

a metodu $kolské vychovy

déjiny hudby a estetiku

harmonii a nauku o nastrojich
hru a ¢teni partitur,

klavirni doprovod z listu

a improvizace doprovodu

ke Kklavirni pisni

vychova hlasu

vychova sluchova a zpév z listu

télesnou vychovu:
anatomii

fyziologii
zdravovédu

hygienu

obecny tivod do teorie

télesné vychovy

teorii, systematiku a metodiku
déjiny a literaturu / organizaci
télesné a branné vychovy
prakticky vycvik v télocvi¢né
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FrantiSek Lesek
Albin Sima

A. Dolinska

Jindfich Feld

J. Micka

Method Dolezil
Bedtich Wiedermann
Karel Janecek
FrantiSek Picha

Bohumil Liebich
Adolf Cmiral
Josef Hutter
Antonin Sychra
Eduard Herzog

Bohumil Spidra
Jarmila Tomaskova
Veéra Mrackova
Frantisek Sykora
FrantiSek Zrno

Ladislav Borovansky
Jaroslav Fleischmann
Jan Bélehradek
Vladimir Kruta

Jiri Kral

?(Oldtich Hradil
Milos$ Kredba

Jifi Wiéla
Ferdinand Horak

Karel Hala
Rudolf Zagek
Ladislav Serbus

od

1945
1948
1945
1948
1945
1948
1945
1945
1945
1945

1945
1948
1945
1948
1948

1948
1948
1948
1948
1948

1945
1948
1945
1945
1945
1947)
1948

1948
1945

1945
1945
1948

Marie Kalousnikova-Provaznikova 1945

do

1946
1948
1946
1946
1946
1948
1948
1948

1948

1946
1948

1948
1948

1946

1948
1946

1946



Komise pro

lehkou atletiku

LA u Zen
télocvicné a sportovni hry

plavani, skoky do vody,
zachranu tonoucich

prvni pomoc
Serm

vytvarnou vychovu:
kresleni figuralni
a studie akvarelem

kresleni ornamentalni

architektoniku
modelovani

geometrii se zvlaStnim
ziretelem na Kresleni
deskriptivni geometrii

perspektivu s naukou o osvétleni

plastickou anatomii

déjiny uméni a historickych slohi

praktickou estetiku
technologii materiala

pouZzivanych ve vytvarnictvi

nauku o barevné
harmonii a kompozici

metodiku vytvarné vychovy

Clenové

Eduard Simon

Dalibor Zdenék

Karel Knénicky

Zden¢k Dalibor

Eleonora Buddeusova
Zden¢k Dalibor

Jifina Knénicka — Houskova

Vladimir Wiedermann
Vladimir Hanak
Vladimir Vltavsky
Rudolf Storkén
Miloslav Hoch
Miroslav Jaros

Adam Sokolowski

Oldfich Blazi¢ek
Cyril Bouda
Martin Salcman
Josef Sejpka
Alois Houba
Alois Houba
Karel Lidicky

Josef Kounovsky
Karel Havlicek
FrantiSek Kaderavek
Frantisek Vycichlo
Ladislav Borovansky
Josef Zrzavy
Vladimir Denkstein
FrantiSek Kovarna

Miloslav Hégr
Botivoj Hnatek

Karel Hanu$
Vaclav Zivec

od

1945
1945
1947
1945
1946
1945
1945

1945
1945
1945
1947
1947
1945
1945

1945
1948
1945
1945
1945
1948
1945

1945
1948
1945
1945
1945
1947
1945
1945

1945
1945

1945
1948
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do

1948
1946
1948
1946
1948
1948
1948

1946
1946
1946
1948
1948
1948
1946

1948
1948
1946

1948

1946

1946
1946
1946
1948
1948
1946

1948

1946
1948



MAREK HLAVAC

Die Priifungskommission fiir das Lehramt an den Mittelschulen Prags
ZUSAMMENFASSUNG

Ziel dieses Beitrags ist es, die Tatigkeit der Priifungskommission fiir das Lehramt an den Prager Mittelschulen
aufzuzeigen. Der Unterricht an den Gymnasien im kaiserlichen Osterreich blieb wegen der uneinheitlichen Vor-
bereitung ihrer Lehrer hinter Preufien und Bayern zuriick. Aus diesem Grunde wurde 1849 ein Gesetz erlassen, das
die wissenschaftliche und padagogische Fachkenntnis der kiinftigen Gymnasiallehrer zu sichern hatte. Auf seiner
Grundlage wurden an den Universititen in der damaligen Monarchie Fachpriifungskommissionen eingerichtet,
vor denen die Studenten der Universitétsfakultdten und der technischen Hochschulen Priifungen ablegten, die sie
zum Unterrichten an den Gymnasien berechtigten. Minister Thun stellt am 9. Méarz 1850 die Prager Kommission
auf. Im Jahre 1871 wurde eine Kommission ins Leben gerufen, die in tschechischer Sprache priifte und sich
von der bestehenden Kommission absonderte, die danach nur eine deutschsprachige Kommission war. Ab 1870
mussten sich diesen Priifungen auch Interessenten unterziehen, die an Realschulen zu unterrichten beabsichtigten.
Ab 1911 galten dann diese Priifungen fiir alle Mittelschultypen. Die Tétigkeit der tschechischen Priifungskom-
mission wurde am 17. November 1939 eingestellt. Ab 1942 wurden tschechische Lehramtskandidaten von der
deutschen Priifungskommission gepriift. Im Jahre 1945 wurde die deutsche Priifungskommission aufgeldst und die
tschechische erneuert. Nach 1948 priifte die Kommission lediglich Interessenten fiir das Lehramt an Gymnasien.
1950 kam es zur Auflésung der Priifungskommission, deren Agenda von den Dekanaten der einzelnen Fakultéiten
iibernommen wurde.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Bc. Marek Hlavacé
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha
marhlavac98@gmail.com
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2023 Tomus LXIII. Fasc. 2 Pag. 71-105

NEMECKY UNIVERZITNi PATOLOG
V PREMETECH MIMORADNE DOBY.
K BIOGRAFII FRANZE X. LUCKSCHE (1872-1952)

MICHAL V. SIMUNEK — MILAN NOVAK

A GERMAN UNIVERSITY PATHOLOGIST IN THE TWISTS AND TURNS OF EXTRAORDINARY
TIMES: ON THE BIOGRAPHY OF FRANZ X. LUCKSCH (1872-1952)

The pathologist Franz Xaver Lucksch (1872-1952) seems to have been in many ways a rather distinctive personality
within the academic landscape of German medicine and medical research in Bohemia. As a member of the generation
that grew up during the belle époque, he witnessed all the dramatic turnovers of Central Europe in the twentieth century.
A man of considerable scientific ambitions, he became assistant professor (1904) and extraordinary professor
(1914) at the Institute of Pathology (Institut fiir Pathologie) of the German Medical Faculty in Prague under
Professor Hans Chiari (1851-1916).

Having researched pellagra endemics in Romania in 1910, he returned there in the late 1930s thanks to the sup-
port of the Rockefeller Foundation. To the best of our knowledge, he published 48 academic contributions in his
lifetime, infectious diseases (including tuberculosis) being the most frequent subject. Lucksch fought in the First
World War, ending his military service as a lieutenant colonel of the Austro-Hungarian imperial army. Although
he at first considered a professional military career in Austria even after 1918, he eventually returned from Vienna
to Prague in 1919. There, he continued his medical work and research as a first assistant, which was the position
he held for many years.

In public life, he was active in spreading awareness of public health issues — probably in reaction to the autopsies
he was carrying out. He emphasised the importance of nutrition and prevention of tuberculosis, a disease highly
prevalent in Czechoslovakia at the time. But above all, he focused on physical training (Leibesiibungen). In
1929-36, he headed the University Physical Training Centre (Hochschulzentrale fiir Leibesiibungen) at the Ger-
man University in Prague and the German Educational Course for Physical Training of Teachers. Aside from that,
he was also a member of the German Association of Gymnasts. This is how Lucksch became acquainted and rather
unfortunately politically involved with Konrad Henlein (1898-1945) and his Nazi movement among the Sudeten
Germans of Czechoslovakia. At first, he was an active member but shortly after the German occupation of Bohe-
mia and Moravia in March 1939, he found himself in a rather awkward position when the political movement he
had previously endorsed started making problems for his Jewish wife and two children. His son, Franz Lucksch Jr.
(1916-1966), became also a physician and made a notable scientific career after 1945.

In 1936, Lucksch was appointed interim director of the Institute of Pathology. In the spring of 1939, he retired.
As an emeritus, he had two part-time jobs: aside from publishing, he still did some teaching and research at the
Institute during the academic year, and, in the remaining period, he worked as a pathologist at the Provincial Insti-
tute for the Mentally 11l (Landesanstalt fiir Geisteskranke) in Kosmonosy (Kosmanos), 65km from Prague. At this
institution he performed autopsies of patients who died mainly due to extremely bad conditions.

After the war, Lucksch was allowed to stay in Prague, but under rather difficult conditions, including financial
issues. In connection with the prosecution of Nazi ‘euthanasia’ crimes in the 1960s, a suspicion emerged that he
may have conduced tuberculosis experiments on psychiatric patients. Given the particular circumstances, however,
this was highly improbable, neither has anything of that kind been proved in connection with Lucksch.

Keywords: History of Medicine — Pathology — Bohemia — Prague
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Franz Xaver Lucksch piedstavuje v fad¢ ohledli pozoruhodny osud v ramci ¢eského
vysokého Skolstvi i mediciny, v mnohém ilustrujici dobu a spolecnost v jejich dramatickych
zvratech ve 20. stoleti.

Muz pivodné nepochybné znacnych védeckych ambici, zajimajici se o aktualni otazky
zdravotné-politické, respektive osvétu a prevenci, narodnostné vyhranény a zapleteny do
pocatkli Henleinova hnuti, s nimz ho spojovala pfedev§im narodné angazovana télovy-
chova v jahnovském pojeti (Turnen), ktery nakonec profesné neptekrocil stin 1. asistenta
patologicko-anatomického ustavu Lékarské fakulty (LF) Némecké univerzity (Deutsche
Universitdt; dale jen NU). Muz, pochazejici v zemském ramci ze severoceské periferie,
ktery absolvoval pfislusnou univerzitu, avsak nasledn¢ ptisobil jako fada kolegti i v dalSich
castech predlitavské ¢asti habsburské monarchie. Nasledné se vratil do Prahy, do jejiz slo-
vanské vétsiny ,,(...) bylo vklinéno némecké stredni mésto, v némz se zase nalézalo malé
univerzitni méstecko, na které byl clovék socialné odkazany (...) Cechy a Némce oddélova-
la absolutni délici zed, predevsim nejnémectejsi z Némcu, profesory Némecké univerzity.*!
Muz, jenz generacné zazil na zacatku kariéry naplno belle époque, aby nésledné stravil ctyii
roky vojenské sluzby v §ir§im frontovém zazemi jako 1ékar a zazil tak jeji hrizy z bezpro-
stfedni blizkosti. Navrat do civilniho zivota pak mél byt soucasné restartem akademické
kariéry, b€hem niz ale dosahl pouze na zastupce pfi hledani nového piednosty, aniz byt jen
vzdalené pfipadal sim v tivahu. Nastup novych poméra ho zastihl na konci kariéry v hlav-
nim mésté Ceskoslovenska jako viceméné penzistu, aniz by piitom patiil ke skupiné tam-
nich intelektualnich , kulturnich prostiedkovatelt®, i kdyz jeho rodinné vazby na zidovské
kruhy byly ziejmé.? Pfed némeckou okupaci byl ziejmym sympatizantem Henleinova hnuti.
Po ni v podstaté emeritus, stiidajici roli prednasejiciho na alma mater v dob¢ prohlubujici
se valecné personalni nouze a patologa tstavu pro dusevné choré s prevazné némeckou,
do zna¢né miry sudetskou klientelou v Kosmonosich, oboje v ¢aste¢nych tivazcich. Zaver
zivota pak stravil po bezptikladné pordzce rezimu, ktery mu v lecéems patrné konvenoval,
ve zcela zménénych podminkach, avsak — na rozdil od mnoha svych vrstevnikli a soucas-
nikti — aniz by musel opustit Prahu. Mohl tak sledovat zacatky slibné se rozvijejici odborné
a publikacni drahy svého syna, ktery nakonec svého otce profesné v mnohém predcil.

Ackoli se védecky rozhodné nejednalo o pfedstavitele $picky dobové némecké mediciny
v habsburské monarchii a pozdgji Ceskoslovensku, presto mize byt jeho Zivot a piisobeni —
vcetné spolecenského a politického angazma — piiznacné pro celou fadu akademicky ptiso-
bicich lékari. Konkrétné téch, ktefi sice nedosahli na kyzené akademické mety ani neziskali

1

Dopis filozofa a psychologa F. Jodla, pusobiciho v Praze jako fadny profesor v letech 1885-1896, C. von Ami-
rovi z 29. 12. 1885, cit. dle Margarethe JopL, Friedrich Jodl. Sein Leben und Wirken, Stuttgart — Berlin 1920,
s. 117. K tomuto aspektu viz rovnéz Miroslav KunsTAT, Centra a periférie ¢eskych Nemcii ve véde a vzdeéla-
vani, in: Kristina Kaiserova — Miroslav Kunstat (edd.), Hledani centra. Védecké a vzdélavaci instituce Némct
v Cechéch v 19. a prvni poloving 20. stoleti, Usti nad Labem 2011, s. 7-59, zde s. 24-42. Statisticky srov. Jan
HAVRANEK, Socidlni struktura prazskych Némcii a Cechii, kiestanii a Zidii ve svétle statistik z let 1890—1930,
Cesky ¢asopis historicky 93/3, 1995, s. 470-480. K prom&nam narodnostniho sloZeni Prahy v obdobi 1897—
1914 srov. Gary B. CoHeN, Némci v Praze 1861—1914, Praha 2000, s. 178-211.

K této skupiné blize viz Innes Koritzsch, Praha rozdélend i sdilend. Cesko-Zidovsko-némecké vztahy 1918~
1938, Praha 2015, s. 151. K dobové¢ Praze jako multietnickému méstu viz tamtéz, s. 14-25. K problematice
a pojeti multietnicity v kulturnim kontextu viz napt. Johannes FEICHTINGER — Gary B. CoHEN, Introduction.
Understanding Multiculturalism: The Habsburg Central European Experience, in: titiz (eds.), Understanding
Multiculturalism. The Habsburg Central European Experience (= Austrian and Habsburg Studies, Vol. 17),
New York — Oxford 2017, s. 1-14, zde s. 1-9.
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zadouci kolegialni a spolecenské uznani, nicméné predstavovali onu piislovecnou ,,Sedou
zonu“ v obdobi prohlubujici se profesionalizace, specializace a rapidni promény medici-
ny na pielomu 19. a 20. stoleti, bez niz je ovSem l¢kaiska praxe a udrzeni jeji kontinuity
nemyslitelné. To vSe v obdobi vrcholici narodni emancipace c¢eského etnika a nasledné
reorganizace za novych statopravnich pomért.

Ona ,,Seda zéna“ jako by se ovSem v tomto piipadé nevztahovala pouze na piisobeni
odborné, ale také jeho spolecenskou, potazmo politickou angazovanost v sudetonémeckych
kruzich. Zatimco dobové v nich byl bezesporu znamou figurou, z ,,velkych déjin® €eskych
zemi ve 20. stoleti v podstaté zmizel. I proto povazujeme za pfinosné vénovat jeho biografii
a pusobeni tuto studii, jez snad mize byt v mnoha ohledech chapana i jako zalezitost pars
pro toto.*

1. Rodinné zazemi, studium a védecké zacatky

Franz Xaver Josef Johann Lucksch, nékdy psano zjednodusen¢ také Luksch, se naro-
dil 16. unora 1872 v severoceskych Libédicich (Liebotitz/Lieboditz) u Kadané (Kaaden),
¢. p. 1,° které mély v roce 1890 jen 587 obyvatel.® Jeho domovskou obci byly Libofice
(Liboritz) u Podboran (Podersam). Otcem byl Franz Lucksch, hospodatsky spravce (Wirt-
schafisverwalter) na Cerninském panstvi v rodné obci, pozdéji v Brodech (Prollas)’, a mat-
kou Amalie, rozena Bretterova.®

Po obecné skole F. X. Lucksch absolvoval gymnazium na Novém Mésté prazském, kde
maturoval v roce 1890.° Nasledné pokracoval ve studiu na némecké LF, kde byl 21. prosin-
ce 1895 promovan doktorem vSeobecného lékafstvi; jeho promotorem byl profesor

3 Petr SVOBODNY, Lékari v ceskych zemich 1848—1939, in: tyz — Jan Havranek (edd.), Profesionalizace akade-

mickych povolani v ¢eskych zemich v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, Praha 1996, s. 126—146, zde s. 133—143.

Biograficky doposud nejpodrobnéji jeho heslo v Ludmila HLAVACKOVA — Petr SVvOBODNY, Biographisches Le-

xikon der Deutschen Medizinischen Fakultit in Prag 1883—1945, Praha 1998, s. 135 (dale jen BLDMFP);

Walter KoERTING, Die Deutsche Universitdt in Prag. Die letzten hundert Jahre ihrer Medizinischen Fakultdt

(= Schriftenreihe der Bayerischen Landesédrztekammer, Bd. 11), Bonn 1968, s. 145-146. Dale srov. Michal

V. SIMUNEK, Planung der nationalsozialistischen ,, Euthanasie “ im Protektorat Béhmen und Mdhren im Kontext

der Gesundheits- und Bevolkerungspolitik der deutschen Besatzungsbehérden (1939-1942), in: tyz — Dietmar

Schulze (Hgg.), Die nationalsozialistische ,,Euthanasie* im Reichsgau Sudetenland und Protektorat Béhmen

und Méhren 1939-1945 (= Studies in the History of Sciences and Humanities, Vol. 22), Praha 2008, s. 117-198,

zde s. 169—170, pozn. ¢. 201.

> Statni oblastni archiv (SOA) Litoméfice, matrika narozenych, inv. ¢. 4192, sign. L85/5 1872—1896 Libé-
dice, s. 6. Dostupné na <http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/permalink?xid=09ddd7cea03b9b8d
:30bdd2c¢7:1201ea2efSb:-7727&scan=5abfbea20de54bc09963270ddb2de68e> [13-9-2023]. Viz téz Narodni
archiv (NA) Praha, f. PR II — EO, Lucksch Franz (1872), policejni piihlaska, 1. 12. 1904.

¢ Heslo Libédice, in: Ottt slovnik nau¢ny. Illustrovana encyklopaedie obecnych védomosti, XV, Praha 1900,
s. 1010-1011, zde s. 1010.

7 Rod Cerninti koupil toto panstvi v roce 1845 a mé&l ho v drzeni do roku 1925. Brody jsou dnes &asti obce Krasny
Dvir (dfive Schonhof).

8 NA Praha, f. PR II — EO, Lucksch Franz (1872), policejni prihlaska, 1. 12. 1904, a tamtéz, zadost o pobyt,
17.10. 1947.

®  Archiv Univerzity Karlovy (AUK) Praha, f. Matrika doktorti némecké Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze
(1892-1904), kart. 187, s. 106 (Lucksch Franz). Dale srov. BLDMFP, s. 135; zde se uvadi rok Luckschovy
maturity 1892, coz neni vzhledem k promoci v roce 1895 mozné.

73



Obr. 1: F. X. Lucksch, 1946 (NA Praha)

oftalmologie Wilhelm P. Czermak (1856-1906).!° Lucksch tak absolvoval v obdobi, kdy
pocet medik na némecké LF zacal po dosazeni vrcholu v akademickém roce 1892/93
pomalu klesat.!

Poté absolvoval jednoro¢ni vojenskou sluzbu, a to od 1. dubna 1896 do 30. bfezna
1897 v terezinské pevnosti jako plukovni 1ékai u tyrolskych myslivet (,,Kaiserjdger).

10" Tamtéz, os. akta Lucksch F., zprava komise k Luckschové zadosti o ud€leni venia docendi, 17. 4. 1904.
K W. P. Czermakovi srov. BLDMFP, s. 52-53.
' P. SvoBODNY, Lékari, s. 132.
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V letnim semestru 1897 pracoval jako volontér v némeckém hygienickém tustavu v Praze
(F. Hueppe), v zimnim semestru 1897/98 pak rovnéz jako volontér na chirurgickém odd¢-
leni détské nemocnice cisafe FrantiSka Josefa I. tamtéz (C. Bayer). Letni semestr 1898 ho
zastihl jako volontéra chirurgické kliniky v tyrolském Innsbrucku, kde néasledné ptisobil od

v

1. listopadu 1898 do 30. zafi 1899 v tstavu soudniho 1ékatstvi (V. v. Hacker). Teprve po
téchto zkuSenostech ziskal ve véku sedmadvaceti let prvni stalé placené misto, nebot’ 1. fij-
na 1899 nastoupil jako 3. asistent patologicko-anatomického tstavu némecké LF v Praze

(H. Chiari).'? Dne 1. fijna 1900 zde byl jmenovan 1. asistentem, jimz zlstal téméf Ctyficet
let az do odchodu do diichodu 1. biezna 1939, jak bude pojednano pozdéji.

V roce 1904 nasledovalo habilitacni fizeni, k némuz F. X. Lucksch ptedlozil celkem
¢trnact publikaci.’® Jako habilitaéni praci prezentoval rozsahlou studii o experimentalni
myeloschize.'* Rizeni prob&hlo usp&iné a Lucksch se stal soukromym docentem (Privat-
dozent), coz mu oznamil dopisem 30. srpna 1904 tehdejsi dékan némecké LF profesor
psychiatrie Arnold Pick (1851-1924) na zaklad¢ vynosu Ministerstva kultu a vyucovani ze
dne 20. srpna 1904.'5

Tento rok byl pro Lucksche dilezity rovnéz v osobnim zivoté, nebot’ se 1. prosince
1904 ozenil s Hedvikou, rozenou Bendovou, o osm let mladsi, pochazejici z prominent-
ni a zdmozné prazsko-videniské zidovské rodiny, jez se kratce piedtim nechala pokitit.'e
O dva roky pozdé&ji se jim narodila dcera Christine'” a deset let poté nasledoval syn Franz/

2 Tento ustav se nachazel v tehdejsi Nemocni¢ni ulici (dnes U Nemocnice) 4, kde pozdéji sidlil II. patologicko-
-anatomicky ustav profesora V. Jedlicky.
13 Blize viz Piiloha 1.
Franz Lucksch, Uber experimentelle Erzeugung von Myeloschisis, Zeitschrift fiir Heilkunde 25/6, 1904,
s. 105-169; jako samostatny tisk byla tato studie publikovana téhoz roku nakladatelstvim Wilhelm Braumiiller,
Wien — Leipzig. Myeloschiza (rozs§tép michy) je jednou z celé fady dysrafismu, tj. uzavérovych poruch neu-
ralni trubice v raném embryonalnim vyvoji. MiiZe byt rozsahla, neslucitelna se zivotem, i drobna, lokalni, bez
poruch pohyblivosti postizen¢ho. Experiment obecné spoc¢ivéa v zasahu do vyvoje embrya pokusného zvifete
a nasledném zkoumani charakteru a rozsahu zptuisobenych vyvojovych poruch. Lucksch zvolil metodu mecha-
nického poskozeni.
5 K A. Pickovi viz BLDMFP, s. 157.
16 Hedwig/Hedvika Marie Elisabeth Benda/Bendova se narodila 10. 8. 1880 v Praze v rodiné Karla Bendy a Otti-
lie, roz. von Wiener. Jejim strycem byl Gustav §lechtic von Benda (1846—1932), vidensky velkopodnikatel
a sbératel uméni, a dédecek JUDr. Friedrich rytif von Wiener (1817-1887) byl vyznamnym pravnikem, prvnim
prezidentem Advokatni komory v Kralovstvi ¢eském v dob¢ velké politické a pravni reformy a znamym ve-
fejnym Cinitelem. Angazoval se v fadé spolkl nejen zidovskych, zvlasté vzdélavaci a charitativni povahy. Je
pohiben na Starém Zidovském hibitové na Zizkové, kde ma velky nahrobek ve stylu pomniku. H. Luckschova
byla povolana jako svédek v procesu s jejim manzelem roku 1910. Zemfiela v roce 1956 ve véku Sestase-
dmdesati let, pravdépodobné v Praze; pfesné datum neni znamo. Srov. Stanislav BALIK, Friedrich Wiener
(1817-1887), Bulletin advokacie 32/6-7, 2002, s. 82—87. Ke snatku viz Archiv hl. m. Prahy, Sbirka matrik
sign. JCH 022, matrika oddanych kostela sv. Jindficha (Nové Mésto) 1904-1907, fol. 76: zaznam o svatbé
F. X. Lucksche 1. 12. 1904 s informaci o pokiténi nevésty k 31. 10. 1904, dostupné na <http://katalog.ahmp
.cz/pragapublica/permalink?xid=B03FC74528B949B 188FE8BF3BSEEA AS53&scan=81#scan81> [14-9-2023].
17 Christine/Ina Lucksch se narodila 14. 1. 1906 v Cernovicich (Bukovina), byla provdana za Herberta Mageru.
Roku 1924 maturovala na akademickém gymnaziu ve St&panské ulici v Praze. Nasledng& vystudovala Ptirodo-
védeckou fakultu NU v Praze (1924-1931) a podilela se na vyzkumu fas u vyznamného prazského badatele
E. Pringsheima. Po valce méla Geskoslovenské statni ob&anstvi. Jeji dalsi osud neni znam. Viz NA Praha, f. PR
II-EO, Lucksch Franz (1872), policejni piihlaska, a AUK Praha, f. Matriky Némecké Univerzity v Praze, inv.
¢. 4, Matrika doktortt Némecké Univerzity v Praze (1924—1931), s. 580. Srov. Silvestr PRAT, Algarum, Hepa-
ticarum, Muscorumque in culturis collection Plantarum physiologiae institutum Universitatis Carolinae, in:
Preslia 22-23, 1948, s. 61-72, zde s. 63; Ina LuckscH, Erndhrungsphisiologische Untersuchungen an einigen
Chlamydomonadien, Lotos 79, 1931, s. 151-152 (referat o obhéjené dizertaci).
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Obr. 2: Titulni strana separatu dizertace F. X. Lucksche ze sbirky pfedniho amerického
zoologa, cytologa a genetika E. B. Wilsona, 1904 (soukroma sbirka)
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Obr. 3: Manzelsky par Luckschovych, 1910 (Staatliche Museen zu Berlin)
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Franti$ek; ob& déti byly pokitény.'® Manzelstvi jeho Zené b&hem némecké okupace patrné
zachranilo zivot, i kdyz pfisla v podstaté o veskery majetek, nebot’ jeji konta byla obstave-
na, cenné papiry prodany pod cenou, predméty z drahych kovti musela odevzdat a pridély
potravin ji byly jakozto Zidovce kraceny. To viak po skon&eni valky nestagilo k tomu, aby ji
bylo vydano osvédceni o ¢eskoslovenském statnim obcanstvi, nebot’ dle bizarniho vykladu
prislusného Okresniho narodniho vyboru pro Prahu 12 ze dne 4. ¢ervna 1949 , netrpéla pod
nacistickym terorem* a nesplnila tak podminky dekretu prezidenta republiky ¢. 33/45.%

Na tomto misté jisté stoji za to upozornit na skutecnost, ze Hedwiga Luckschova byla
o¢ividné spolupracovnici svého muze, ktery ji podrobné informoval o svych pokusech.?
Vyznamné misto vzhledem ke svému uméleckému nadéani zaujima v déjinach védecké
ilustrace, jak doklada projekt Bakteriologische Wandtafeln, obsahujici pies dvacet vykla-
dovych, vytvarné i odborné hodnotnych Skolnich pomticek. Ty ve své dobé a vzhledem
k jesté omezenym moznostem fotografie v mediciné predstavovaly nezbytny nastroj 1ékat-
ské vyuky.?!

Cerstvy soukromy docent Lucksch mél v Praze zagit piednaset od zimniho semestru
1904/05, k ¢emuz oviem nedoglo. Rozhodl se toti pfijmout nabidku z Cernovic (Czer-
nowitz), hlavniho mésta korunni zemé Bukoviny, kde piisobil v letech 1904-08 jako

18 Franz/Franti$ek Lucksch se narodil 3. 5. 1916 v Praze, po absolvovani gymnazia vystudoval v letech 1934-1939
Lékatskou fakultu NU tamtéz. Stihl byt jesté 4. 12. 1939 aprobovan jako fadny ¢len Lékarské komory, nicméné
ucinil Lucksch junior pokus o ziskani zaméstnani v Dolnim Slezsku. Tehdy byl veden jako protektoratni, nikoli
fissky prislusnik. Zazadal tedy Risské ministerstvo vnitra (Reichsministerium des Innern; RMdI) o povoleni
vykonu povoléni jako cizinec podle § 11 Risského Iékaiského fadu (Reischdrzteordnung), tj. povoleni preshra-
niéni praxe v ptihrani¢nich okresech Némecka, ale odpovédi byl zakaz. Pokus uplatnit se tedy neprosel ani na
tak nenapadném mist¢, jakou patrné bylo malé plicni ,,lesni sanatorium* (Waldsanatorium, dnes Szpital Lesny)
pro 16&bu tuberkul6zy v rekreatnim a lizefiském resortu Obernigk (dnes Oborniki Slaskie). Snad §lo o ponékud
partyzanskou‘ akci, nebot’ 1ze tusit, ze jeho otec mél v téchto krajich jisté kolegialni kontakty. Dne 30. 9. 1944
musel Lucksch junior nastoupit do interna¢niho tabora pro zidovské miSence u BeneSova, odkud ale 1. 5. 1945
utekl a aktivné se zicastnil kvétnového povstani, za coz obdrzel po skonceni valky vyznamenani. Od 9. 5. 1945
pak pomahal v Terezing jako dobrovolnik v dobé povale¢né epidemie skvrnivky. Zde se také seznamil se svou
manzelkou Karlou, roz. Freiburgovou; nasledné ptsobil v litoméfické nemocnici. Po vélce byl az coby tiicat-
nik povolan do vojenské sluzby (1949). Kvalifikoval se jako gynekolog, rychle se stal jednim z vyznamnych
prukopniki cytologie u nds. Zvetejnil fadu praci, z toho tfi monografie, pfi¢emz poprvé publikoval v ném¢iné
jiz v roce 1938 a podruhé dokonce jesté v roce 1944. Pozdé&ji puisobil na gynekologicko-porodnické klinice
1. LF UK, pak ve Vyzkumném ustavu endokrinologickém v Praze. Byl ¢lenem Mezinarodni akademie pro (ex-
foliativni) cytologii (International Academy of Cytology) v USA, ptednasel na kongresech v Halle, Vidni a Pa-
fizi. K tomu skvéle piekladal ¢eskou odbornou Iékatskou literaturu do némcéiny. Zemiel v nedozitych padesati
letech 26. 3. 1966 v Praze. Viz AUK Praha, f. Matriky Némecké Univerzity v Praze, inv. ¢. 6, Matrika doktori
Némecké Univerzity v Praze (1936-1939), s. 555; BArch Berlin, f. RAK, RAK Niederschlesien, krajské sdruze-
ni Breslau-Land, Lucksch Franz; tamtéz, f. R9361-11/655718; Lucksch Franz; AUK Praha, os. akta Lucksch F,
URP rektorovi NKU, 22. 1. 1940; NA Praha, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, zadost Ministerstvu
financi, 22. 6. 1946; tamtéz, 7adost prezidentu republiky, 10. 10. 1949; tamtéZ, Lucksch UNV v Praze, 30. 9.
1949; tamtéz, f. PZU-AMV 207, kart. 1386, sign. 207-1386-9/3, PR v Praze prezidiu 7ZU v Praze, 12. 8. 1931.

19 NA Praha, f. PR 1941-51, kart. 6827, sign. L 2802/8, Lucksch Hedvika, Policejni feditelstvi v Praze Zemskému
ufadu v Praze, 5. 3. 1942; tamté, f. MSK, sign. MUDr. Fr. Lucksch, F. Lucksch Ministerstvu financi, 22. 6.
1945; tamtéz, Lucksch UNV v Praze, 30. 9. 1979; tamté, zadost prezidentu republiky, 10. 10. 1949.

2 Der Prozef3 gegen den Dozenten Doktor Lucksch, Deutsches Volksblatt 22 (7831), 21. 10. 1910, s. 9 (vypovéd’

H. Luckschové).

Tyto tabule byly vydany v lipském nakladatelstvi Klinkhardt. Jedna se o tradi¢ni nakladatelsky dim, zalo-

zeny jiz roku 1834 Friedrichem J. Klinghardtem (1810—1881) a specializujici se na produkci odborné vy-

chovné a Skolské literatury; pod ndzvem Verlag Julius Klinghardt existuje dodnes. Srov. Uwe SANDFUCHS —

Jorg-W. Link — Andreas KLinkHARDT (Hgg.), Verlag Julius Klinkhardt 1834—2009. Verlegerisches Handeln

zwischen Pidagogik, Politik und Okonomie, Bad Heilbrunn 2009.

2
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Obr. 4: Tabule €. 4 s kresbou dvou druhl patogennich bakterii v publikaci Bakteriologische
Wandtafeln, Leipzig: W. Klinkhardt 1908
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Obr. 5: F. Lucksch ml., 1939 (NA Praha)

80



prosektor tamni Zemské nemocnice (Landesspital).?> Vzdal se tak vyuky na némecké LF
v Praze,” respektive venia legendi obdrzel na Cernovické Filozofické fakulté; piednasel zde
bakteriologii.?* Béhem ptlisobeni v Bukoving, kdy se mu také narodila dcera, se soustiedil
na vyzkum pelagry? v nedalekém Rumunsku.? Vysledky tohoto vyzkumu publikoval o rok

%

pozdéji (1908). K jeji pficing, tzn. nutricni poruse, nedospél, ale alesponi vyloucil disku-
tovany infekéni ptivod. Spolu s fadou dalsich soucasnikil se domnival, Ze jde o piisobeni
neznamého jedu obsazeného v kukuii¢né mouce.”’ K vyzkumu tohoto onemocnéni se opa-
kovan¢ vracel v mezivalecném obdobi, jak bude pfiblizeno pozdéji.

Luckschovu ¢ernovickou kariéru nicméné provazela nepfijemna aféra s dlouhodobymi
dopady. Dne 23. ¢ervna 1908 doslo v laboratofi Vyzkumného tstavu potravin (Lebensmit-
teluntersuchungsanstalt) v Cernovicich k laboratorni nehodé: Pii centrifugaci se uvolnila
domnéle usmrcena bakteridlni kultura a doslo k rozptyleni infekéniho materialu, konkrétné

i s manzelkou a dcerou ve videnské Nemocnici cisaie Frantiska Josefa (Kaiser Franz-Josefs
Spital).** Bohuzel se nepodatilo zachranit jeho asistenta a kancelaiského pomocnika, posti-
zen byl také laborant. Lucksch podal sdim na sebe ozndmeni tifadim pro nedodrzeni piedpi-
st.3! Udalost vzbudila ve své dobé zna¢ny rozruch a méla soudni dohru u Zemského soudu
pro trestni véci (Landesgericht fiir Strafsachen) ve Vidni, kde byl Lucksch v fijnu 1910
osvobozen.?? Statni zastupce se odvolal®* a Lucksch byl dne 18. kvétna 1911 u Nejvyssiho

2 Zemska nemocnice v Cernovicich byla oteviena roku 1886 na tehdejsi Sedmihradské ulici (Siebenbiirger Str),
roku 1901 méla 400 lizek a bylo v ni oSetieno témét 4 500 pacientll. Srov. Markus WINKLER, Landesspital,
dostupné na: <http://www.bukowina-portal.de/de/ct/488-Landesspital> [12-12-2022].

3 AUK, f. LF NU Praha, os. akta Lucksch F., vyzva dékana k rezignaci, 15. 10. 1905, a tamtéz, rezigna¢ni dopis,
18. 10. 1905.

24 W. KOERTING, Die Deutsche Universitdt, s. 146. Béhem svého zdejsiho pobytu udaval adresu Franzensgasse 14.

2 Pelagra (historicky: ervené ¢i lombardské malomocenstvi) je onemocnéni vznikajici nasledkem avitamindzy
B3 (niacin), respektive jeho prekurzoru, aminokyseliny tryptofanu. Vede k naruseni energetického metabolis-
mu, které muze byt i smrtelné. Vznika pii siln€ jednostranné vyzivé, zalozené pouze ¢i prevazné na kukufici.
Srov. Jiti FRAGNER, Historie poznani vitaminii, 11, Objevy v oblasti protipelagrového faktoru (Pellagra Preven-
tive Factor), Vyziva lidu 30/7, 1975, s. 101-102; Walter Haporn (Hg.), Vom Symptom zur Diagnose. Lehrbuch
der medizinischen Symptomatologie, Basel — New York 1961, s. 95-98.

26 NA Praha, f. PR 1941-51, kart. 6825, sign. L 2790/9 (Lucksch Fr.), vizum vydané rumunskym konzulatem
v Cernovicich, 16. 3. 1907. Dobové k jejimu tamnimu vyskytu srov. Samuel Bercovici, Ueber Pellagra insbe-
sondere in Rumdnien, Leipzig 1916.

¥ Franz LuckscH, Untersuchungen zur Pellagrafrage, Zeitschrift fiir Hygiene 58, 1908, s. 479-486. Skute¢na
pricina tohoto onemocnéni byla identifikovana az roku 1937 americkym lékatem Conradem A. Elvehjemem
(1901-1962). K pojeti patogeneze na pielomu 19. a 20. stoleti v piehledu viz Victor BABES — Vasile SioN, Die
Pellagra (= Specielle Pathologie und Theraphie, Bd. 24, H. 2). Wien 1901, a v pfehledu také Ernest FINGER,
Pellagra, in: Real-Encyclopddie der gesamten Heilkunde, XI, Berlin — Wien 1911, s. 424-433.

2 Vozhtivka (historicky: ozhtivka, malleus humidus) je bakteridlni onemocnéni lichokopytniki, jeZ je pfenosné
na ¢lovéka. Nejprve postihuje zpravidla plice, pozdéji i sliznice nosu ¢i kizi. Hlavnimi pfiznaky jsou vysoké
horecky, krvaceni, vykaslavani hnisavého sekretu a tvorba viedi. Vzhledem k vyznamu dobové hipotrakce
u armad byla velmi obavanou a sledovanou nemoci. K dobovému popisu viz heslo Ozhrivka, in: Ottiv slovnik
naucny, X VIII, Praha 1902, s. 1023.

¥ Die Katastrophe in der Czernowitzer Lebensmitteluntersuchungsanstalt, Prager Tagblatt 37 (359), 29. 12.
1912, s. 3 (déle citovéano jako Die Katastrophe).

30 Prosektor Doz. Luksch — in Prag, in: Bohemia 81 (251), 6. 8. 1908, s. 5.

3U Die Katastrophe, s. 3.

32 Der Prozefs gegen den Dozenten Doktor Lucksch, Deutsches Volksblatt 22 (7831), 21. 10. 1910, s. 9; Der Tod
zweier Menschen bei wissenschaftlichen Versuchen, Grazer Volksblatt 43 (480), 21. 10. 1910 (vecerni vydani),
s. 8; Freispruch des Dozenten Dr. Lucksch, Bohemia 83 (290), 21. 10. 1910, s. 9.

3 Die Katastrophe, s. 3.
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a kasa¢niho soudu ve Vidni odsouzen ke ¢trnacti dniim zostteného vézeni podle § 335 (pte-
stupek proti bezpecnosti zivota z nedbalosti) Zakona o zlo¢inech, pfecinech a prestupcich
(zékon &. 117/1852 R. z.), nadeZ pozadal panovnika o milost.* Ta mu byla udélena 6. Ginora
1912, kdy cisait zménil trest vézeni na relativné vysokou pokutu (2 000 K).>* Nicméné¢ statni
zastupitelstvi soucasné doporucilo zvysit Luckschovi diskrétné ptijem.** V tomtéZ roce se
jeste fesila u prislusného Zemského soudu (Landesgericht) v Praze, kam byl po navratu
prislusny, obcanskopravni zaloba ve véci odskodnéni. V jednom piipad¢ se jednalo o trvalé
nasledky, v druhém pak o naroky vdovy. Rizeni bylo odrogeno a koneény vysledek neni
znam.’’

V nasledujicim roce se Lucksch vratil z Cernovic do Prahy, kde od 1. dubna 1909 znovu
nastoupil jako asistent v ustavu, z n¢hoz pred péti lety odesel, tentokrat u profesora pato-
logické anatomie Richarda Kretze (1865-1920). Do letniho semestru 1911 ptsobil na
pozici 3. asistenta, az potom byl opét jmenovan 1. asistentem. AvSak teprve po dofeseni
cernovické aféry mu byla v tinoru 1912 navracena venia legendi, a sice na podnét dvorniho
rady, profesora patologie Hanse Chiariho (1851-1916).* O dva roky pozdé&ji nasledovalo
19. zati 1914 jmenovani mimofadnym profesorem na némecké LF v Praze. Radnym pro-
fesorem se ovSem nikdy nestal; jak jiz bylo uvedeno, ptisobil stale na pozici 1. asistenta.
Toliko ke konci své kariéry byl zastupujicim pfednostou ustavu (supplierender Vorstand
des pathologisch-anatomischen Institutes).*

Pokud jde o Luckschtv védecky zabér, byl Siroky. Celkem lze dolozit 60 publikaci,
znichz 19 (31,7 %) je vénovano infekcim vcetné tuberkuldzy, jejich nasledkim, ale i pre-
venci. Dlouhodob¢ nachazel témata z okruhu problematiky, na niz se habilitoval. Jednalo
se pfedevsim o vyvojové poruchy (10 praci, tj. 16,7 %), zatimco podobny publikacni roz-
sah (9 praci, tj. 15 %), tykajici se nadledvin, byl casové omezen.*' Dosti energie vénoval
otazkam vefejného zdravi, at’ jiz v publikacich o nutri¢nich poruchach (pelagra a saturace
vitaminem C; 5 praci, tj. 8,3 %), tak zejména v otazce tehdy nedostatecné prevence velmi
roz§ifené tuberkuldzy, a nakonec i svym aktivnim organizacnim a pedagogickym tsilim
o télesnou zdatnost (némeckych) studentli. V poslednich dvou tematickych okruzich se

3 NA Praha, f. PR 1941-1951, kart. 6825, sign. L/2790/9 Lucksch Fr., Zemsky soud pro trestni véci v Praze Po-
licejnimu feditelstvi v Praze, 6. 8. 1911. Poznamka: I tak se jednalo o trest pod dolni hranici sazby (tj. | mésic)
a mirnéjsi pravni kvalifikaci. Mohlo totiz jit i o § 337 (usmrceni nebo tézké poskozeni na téle z provinéni za
okolnosti zv1asté nebezpecnych) s dolni sazbou 6 mésicti. Dnes by $lo nejspise o § 153, odst. (3) Trestniho
zakoniku (zékon ¢. 40/2009 Sb.) s dolni sazbou 3 roky.

35 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Zemsky soud pro trestni véci ve Vidni némecké LF v Praze, 22. 2.
1912.

36 NA Praha, f. PR 1941-1951, k. 6825, sign. 1./2790/9 Lucksch Fr., Zemsky soud pro trestni véci v Praze Poli-

cejnimu feditelstvi v Praze, 6. 8. 1911.

Die Katastrophe, s. 3.

3 Luckschovi bydleli na Vinohradech, postupné na ¢tyfech adresach. Ve 20. a po¢atkem 30. let 20. stoleti v Pol-
ské ul. 16, a naposledy od roku 1939 v Ondfickové ul. 30. Srov. zdznam Lucksch, Franz, in: Gerhard LUDTKE
(Hg.), Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalendar 1928/29, Berlin — Leipzig 1929, s. 1452, a tamtéz, 1931,
s. 1804. K R. Kretzovi viz BLDPMF, s. 122.

3 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., posudek kolegia profesorti ke jmenovani Lucksche mimotradnym
profesorem, 13. 11. 1913. K H. Chiariamu blize viz BLDMFP, s. 51.

% AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Lucksch MSANO, 15. 6. 1937, a tamtéz, MSANO dékanatu LF NU
(na védomi F. Lucksch), 6. 9. 1937. K vyvoji Gstavu v prehledu viz W. KoErRTING, Die Deutsche Universitt,
s. 136-137.

4 AUK Praha, f. LF NU Praha, os. akta Lucksch F., seznam publikaci k habilitaci; tamtéz, seznam publikaci
k profesufe. Viz ptilohy I a II.

82



" Sh ,‘.‘: _h._ o : ‘ ‘

RS E T S
Obr. 6: Nékdejsi Sedmihradska ulice v Cernovicich s pomnikem vénovanym vojakim
tamniho pésiho pluku arcivévody Evzena, po 1901 (soukromé sbirka)
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ovSem obracel jen na spoluobcany némecké narodnosti. Profesné zde mizeme spatio-
vat urCitou logiku, kdy patolog po tom vSem, co denné vida, zacne se zajimat o prevenci
a osvétu.

V ptilohach I-III této studie pfedkladame seznamy Luckschovych publikaci v rozmezi
let 1901 az 1950. Nejsou jisté kompletni, obsahuji jen ty prace, jez se podafilo dohledat.
Datem vydani je nejpozoruhodnéjsi posledni zndmy Luckschtv ¢lanek, postaveny patrné
zjevné na kosmonoském materialu, ktery se mu podafilo vydat v Némecku jesté v roce
1950, tj. dva roky pred smrti.

Pti hodnoceni Luckschovy publikacni ¢innosti je ovSem tfeba mit na paméti, ze odborny
tematicky rozptyl v pfipadé 1ékaii v oborech definovanych metodou (patologie, rentgeno-
logie, intenzivni péce, klinickd biochemie apod.), jejichz rukama prochézi celd medicina,
nelze srovnavat s obory definovanymi uzce organove, respektive organovymi systémy (kar-
diologie, nefrologie, ortopedie, neurologie).

2. Vojakem a Iékarem ve Velké valce

Tti mésice po vypuknuti valky byl tehdy dvaatiicetilety Lucksch 12. zati 1914 mobilizo-
van, zafazen do Landsturmu a nastoupil v Tésin¢ (Teschen) jako vedouci 1ékar infekéniho
oddéleni tamni Zemé&branecké vojenské nemocnice (Landeswehr Militirspital),* viceméné
nového zatizeni, postaveného spolu s kasarnami v roce 1895.% Cisafskym rozhodnutim ze
dne 13. kvétna 1915 byl povysen do hodnosti majora (Stabsarzt).* Ke konci roku 1918 lze
Lucksche nalézt jako prosektora ve vojenské Nemocnici arcivévody Rainera (Erzherzog-
-Rainer-Spital) ve Vidni-Penzingu (dnes Hanusch-Krankenhaus) v hodnosti podplukovni-
ka (Oberstabsartzt). Odtud zaslal 20. prosince 1918 dopis dékanatu némecké LF v Praze,
v némz jako 1. asistent patologicko-anatomického tstavu zadal o rok neplacené dovolené,
uchovani mimoiadné profesury a venia legendi, nez se vyjasni poméry.* Podle vSeho —
a nikoli ptekvapiveé — tehdy pravdépodobné stal na rozcesti kariéry: V roce 1918 byl totiz
na svou zadost pfijat do zdravotnického diistojnického sboru Landsturmu, stal se tedy voja-
kem z povolani.* Jenze monarchie se vzapéti rozpadla a jeho budouci vojenské uplatnéni
se stalo velmi nejistym, i kdyz mél tivazek jako prosektor v uvedené vojenské nemocnici
ve Vidni.*’ Nakonec se ale o¢ividné rozhodl pro navrat do svého nékdejsiho pisobisté
v Praze, nové Ceskoslovensku; z rakouské armady se vyvazal a na svém pivodnim misté
zacal znovu pracovat od 1. dubna 1919.% Neni znamo, zda se poté stal zaloznikem armady
ceskoslovenské.

4 Tamtéz, Lucksch kolegiu profesorti LF, 11. 1. 1915. K vzajemnému vniméani Cechi a Geskych Némcii v letech
1914-1918 srov. Jan GALANDAUER, Cesti vojdci ve velké vélce a vzajemny obraz Cechit a ceskych Némeit, in:
Jan Kien — Eva Broklova (edd.), Obraz Némct, Rakouska a Némecka v ¢eské spolecnosti 19. a 20. stoleti,
Praha 1998, s. 76-92.

4 Franciszek PopioLex, Szpitale cieszyriskie, Katowice 1934, s. 41.

4 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Ministerstvo kultu a vyu¢ovani ve Vidni dékanatu némecké LF
v Praze, 2. 8. 1915.

4 Tamtéz, Lucksch dékanatu némecké LF v Praze, 20. 12. 1918.

46 Tamtéz.

4 Tamtéz.

# Tamtéz, MSANO dékanatu LF NU, 22. 5. 1925.
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3. Akademické plisobeni v Praze

Jak jiz bylo uvedeno, vyraznym védeckym zajmem F. X. Lucksche byly dva okruhy
patologickych stavi: infekce (zejména tuberkul6zy) a vyvojovych poruch; dolozit tu lze
celkem 29 publikaci, ¢ili prakticky polovinu.* Mimoto samoziejmé piednasel v odbor-
nych spolecnostech, predevsim v tradi¢nim prazském piirodovédeckém a lékarském spolku
Lotos ¢i Védecké spolecnosti némeckych 1ékatti v Praze (Wissenschaftliche Gesellschaft
deutscher Arzte in Prag),” jejimz byl pred vypuknutim valky sekretifem,’' respektive i pro
vefejnost v némeckém vysilani Ceskoslovenského rozhlasu.

Z mezivale¢ného obdobi jsou zatim znamy dvé prace, konkrétné publikace o virech.>
Doceiiovana byla jeho studie o poruchach centralniho nervového systému (CNS) nasled-
kem o¢kovani proti pravym nestovicim.** Nasledovala kniha o tuberkul6ze, ktera je osvéto-
v¢ hygienickou pfiruc¢kou, vysvétlujici laiklim velmi podrobné podstatu onemocnéni spolu
s poucenim, jak se proti nému chréanit.>> Zmifuje vysoky vyskyt nemoci v Ceskoslovensku
a — na rozdil od Némecka i dalSich zemi — nedostatecna opatieni k boji s ni.

V letech 1935-1936 se Lucksch vratil s podporou Ministerstva vefejného zdravotnictvi
k vyzkumu pelagry v Rumunsku. Po vyCerpani subvence zazadal o podporu Ministerstvo
skolstvi a narodni osvéty (MSANO). Byl pozvan profesorem Leonem Ballifem (1892—
1967) na neuropsychiatrickou kliniku LF univerzity v Jasech (Iasy).*® V zadosti odkazal
na svou diivéjsi préci i publikaci z roku 1936, kdy zjistil stejné, byt’ leh¢i pfiznaky i u pa-
cientii v ustavech pro dusevné choré v Cernovicich (tehdy rumunském Cernauti), v Opavé
a v Praze 11.7 Neslo tedy jen o endemickou populaci. V této dobé byl objev nutri¢ni poru-
chy ve smyslu avitaminoézy jako pficiny pelagry novinkou a Lucksch zde naznacil i smér
daliiho vyzkumu. MSANO vsak dotaci z tspornych divodi zamitlo. Lucksch nasledng
zadal kolegy na LF, aby podpofili jeho pokus ziskat prosttedky od Rockefellerovy nadace
(Rockefeller Foundation), coz se mu podafilo.’® K pfibuznému tématu vitaminti a vefejného
zdravi se pak jistym zplsobem vratil jesté v obdobi druhé svétové valky, kdy publikoval
kratsi sdéleni k metodice hromadného vysetiovani saturace vitaminem C.%

Viz ptilohy. Srov. také Walter KoERTING, Die Deutsche Universitdt, s. 146.

50 Vznikla ze Spolku némeckych lékait v Praze (Verein deutscher Arzte in Prag) zalozeného roku 1860.

31 Vereins-Nachrichten, Prager Tagblatt 29 (24), 25. 1. 1914, s. 4.

2 Napk. Unsichtbare Krankheitserreger, Prager Tagblatt 49 (272), 20. 11. 1926, s. 6.

Franz LuckscH, Die Virusformen. Filtrierbare Infektionserreger ,, Ultravirus “. Eine zusammenfassende Dar-
stellung fiir Studierende und Arzte, Prag 1934.

Franz Lucksch, Uber Impfschaden des Zentralnervensystems, Deutsche Zeitschrift fiir die gesamte gerichtliche
Medizin 7 (2, 3), 1926, s. 203-216. Pro hodnoceni v dobové ¢eské recenzi viz Otakar JANOTA, Prof. Fr. Lucksch
(Praha), O poruchdach nervového systému zpusobenych ockovanim proti variole (Dtsch. Ztsch. f. d. ges. ge-
richtl. Medizin. sv. 7, ses. 2, 3), Prakticky 1¢ékai 6 (8), 1926, s. 483. Postvakcinac¢ni encefalitida je autoimunitni
zanétliva reakce mozkové tkang. Miize vést i ke smrti nebo trvalym nasledkim. Je vzacna, zejména od té doby,
smu vzniku bylo v dané dob¢ zcela nejasno.

3 Franz LuckscH, Die Volkskrankheit Tuberkulose, Prag — Reichenberg 1926.

% AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Ballif Luckschovi, 17. 2. 1937.

7 Franz LuckscH, Untersuchungen iiber Pellagra, Zeitschrift fiir klinische Medizin 130/32, 1936, s. 32.

58 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Lucksch MSANO, 15. 7. 1937; tamtéz, Lucksch kolegiu profesorti
LF NU, 12. 12. 1937.

Franz LuckscH, Massenuntersuchungen iiber den C-Vitamin-Haushalt, Deutsche medizinische Wochenschrift
68 (6), 1942, s. 144-146.
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Od roku 1936, kdy prednosta tistavu profesor Anton Ghon (1866—-1936) odesel do diicho-
du a vzapéti zemfel,” ptisobil Lucksch az do svého vlastniho penzionovani jako zastupuji-
ci ptednosta (supplierender Vorstand) patologicko-anatomického tstavu LF NU.®' To byl
vrchol a zaroven konec jeho akademické kariéry. Dne 6. unora 1939 ho MSANO poslalo
po snizeni vékové hranice pro odchod do diichodu s odkazem na § 24 vladniho natize-
ni z 21. prosince 1938 do vysluzby.®? Terminové se jednalo o konec zimniho semestru
1938/39, plat mu tedy skoncil k poslednimu tinoru 1939. Soucasné byl zprostén akademic-
kého uradu ucitelského i funkce feditele némeckého Kurzu pro vzdélavani uciteli télocvi-
ku (Deutscher Turnlehrerbildungskurs), ktery vychovaval ucitele télocviku na némeckych
stfednich a mé&stanskych Skolach.®

Lucksch to ovSem bral, ostatné jako fada dalSich profesortt LF NU (O. Grosser,
A. v. Tschermak-Seysenegg ad.), znacné ukorn¢ a informoval tehdejsiho dékana a pronaci-
stického exponenta v profesorském sboru téze fakulty, profesora ORL Karla Amersbacha
(1884-1952), respektive mezitim se ustanovivsi nacisticky Svaz docenti (NSD Dozenten-
bund), ze chece dal vyucovat, pricemz jiz 21. unora 1939 proziraveé pouzil pozdrav ,,Heil Hit-
ler*.** Rovnéz 7adal ponechat k dispozici svou dosavadni mistnost v ustavu, aby mohl dale
veédecky pracovat, a rovnéz chtél prednaset jako honorarni profesor. Prvnimu pozadavku
Amersbach vyhovél s vyhradou dodate¢ného souhlasu budouciho nového piednosty ustavu,
jimz se od 11. zai{ 1939 stal profesor Herwig Hamperl (1899-1976).% K Zadosti o pokra-
covani prednéasek ovSem lakonicky poznamenal, Ze by to podle jeho ndzoru nemélo smysl,
jelikoz by tam studenti nechodili. Z této korespondence vyplyva patrné vSeobecné¢ znama
a sdilena neoblibenost ,,starého pana“. Jako kdyby byl profesné ¢i spolecensky cloveékem
problematickym a jeho penzionovani bylo leckym pocitovano jako uleva. Dékan LF NU
pak 2. biezna 1939 uz jen formaln¢ podékoval za dosavadni praci a popial Luckschovi
neruseny a dlouhy podzim zivota. O vyuce, honorarni profesuie a vyzkumu nepadlo ani
slovo. Dne 14. bfezna 1939 se k dikiim formalné pfipojil i stale jesté cesko-slovensky
ministr Skolstvi a narodni osvéty profesor Jan Kapras (1880—-1947). Lucksch mél ustav
predat tehdejsimu 3. asistentovi MUDr. Hansi W. Sachsovi (1912-2000),% a to k 30. ¢ervnu

% K A. Ghonovi srov. BLDMFP, s. 75.

' AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., MSANO d&kanatu LF NU, 6. 9 1937.

6 Srov. Michal V. SIMUNEK, ,, Mlddi vpFed* a lékaiska fakulta Univerzity Karlovy v Praze 1938—1939, Acta Uni-
versitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 42/1-2, 2002, s. 105—122; Alena Miskova, Die
Deutsche (Karls-) Universitdt vom Miinchener Abkommen bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges, Praha 2007,
s. 90. Dale viz AUK Praha, f. RNU, kart. 30, dopis &erstvé penzionovanych profesortt LF NU URP, 25.9. 1939.

6 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., MSANO Luckschovi, 6. 2. 1939.

% Tamtéz, Lucksch Amersbachovi, 21. 2. 1939. Ke K. Amersbachovi srov. BLDMFP, s. 32.

% K H. Hamperlovi srov. BLDMFP, s. 84. Dale srov. paméti Herwig HAMPERL, Werdegang und Lebensgang eines
Pathologen, Stuttgart — New York 1972. Pfipomenme jen, ze Hamperl vstoupil do dé&jin jako patolog provadé-
jici v €ervnu 1942 obdukci R. Heydricha.

66 Hans Wolfgang Sachs se narodil 31. 3. 1912 v Usti nad Labem v rodiné feditele tamniho gymnézia dr. Hanse
Sachse. Po ctytech tiidach obecné Skoly pokracoval na usteckém osmitfidnim gymnaziu, které zakoncil matu-
ritou 12. 6. 1930. Poté pokracoval ve studiich na LF NU v Praze, kde promoval 11. 2. 1936. Jeden rok ptisobil
jako demonstrator na histologickém ustavu A. Kohna a pak dva roky na patologickém ustavu A. Ghona. Jesté
pted promoci (1935) se stal tfetim asistentem na patologicko anatomickém tstavu LF NU a od roku 1939, po
prichodu H. Hamperla do Prahy, byl jeho prvnim (a jedinym) asistentem. Roku 1940 narukoval k luftwaffe;
pusobil jako 1ékaf a absolvoval i vysadek na Kréte, kde mj. vedl polni bakteriologicko-sérologickou laboratof.
Dne 24. 3. 1943 se habilitoval na zakladé prace Uber die autogenen Pigmente, besonders des Lipofuszin und
seine Abgrenzung von Melanin. Jmenovan docentem obecné patologie a patologické anatomie byl 11. 6. 1943.
Od raného mladi byl politicky velmi agilni a byl na n¢j pocatkem roku 1933 dokonce vydan zatyka¢ v ramci
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Obr. 7: H. W. Sachs, 30. léta 20. stoleti (BArch Berlin)
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1939; to znamena, ze starého pana ani nenechali pracovisté dovést az do nastupu profesora
Hamperla.’” Kromé néjaké formy vyu€ovani mu vsak bylo umoznéno, aby se v 1ét€ 1939
a ve studijnim roce 1940/41 podilel i na vyzkumu, nebot’ Lucksch uvadi jako autor publi-
kace sviij (byvaly) tstav stale jako kontaktni adresu.®® Se Sachsem, s nimz diive i spole¢né
publikoval, se v8ak zjevné nerozesel ve zIém.® Byl to ostatné pravé Sachs, kdo pozdéji
sepsal Luckschtiv nekrolog.

Nicméné urcitéd trpkost provazejici od té doby vétsinu jeho korespondence s dékana-
tem a ufady neni nikterak piekvapujici. Lucksch po valce prezentoval své penzionovani
jako pfedcasné, vynucené a uvadi ho jako ptiklad nacistické perzekuce, coz je samoziejmée
nonsens. Udalost tehdy navic ¢asové posunul az na 14. ¢ervna 1939, ve skutecnosti vSak
§lo jenom o datum vyméfeni finanénich pozitkt Zemskym tfadem (ZU). Jedna se zjevné
o ucelové tvrzeni v kontextu dalSich ,,protivenstvi®, jimiz mél on a jeho manzelka udajné
projit v letech 1939—-1945.7° Cilem bylo o¢ividné vylepsit vlastni image a presvéd¢it pova-
lecné trady, ze je hoden navraceni ¢eskoslovenského obcanstvi, jez by mu dovolilo zlstat
v Ceskoslovensku a zaroveii piineslo obnoveni vyplaty diichodu.

4. Verejné angazma

Pied rokem 1918 se Lucksch angazoval ve vSenémeckém hnuti.”! V mezivale¢ném obdo-
bi ptisobil, jako fada jeho dalSich kolegt, v fisskonémeckych odbornych spolecnostech,
konkrétné v Némecké patologické spolecnosti (Deutsche pathologische Gesellschaft), coz
se ve vypjaté dobé vzestupu nacismu a glajchsaltovani obcanskych i odbornych organizaci
v Némecku stalo pfedmétem pozornosti ceskoslovenskych tifadii, nicméné bez jakychkoli

procesu s Volkssportem. Roku 1939 se stal némeckym statnim piislusnikem, vstoupil do NSDAP a pozdéji
iSS. Od roku 1943 zastaval poradni pozici u Némeckého statniho ministerstva pro Cechy a Moravu (Deutsches
Staatsministerium fiir Béhmen und Mdhren), aby o rok pozdé&ji avansoval na vedouciho patologa fisského
I¢kare SS R. Grawitze; mél se podilet na chemickych pokusech s tzv. Normal-Stoff (N-Stoff). Na konci valky
vedl rovnéz nominalné prosektury v Karlovych Varech, respektive Opavé (jiz od bfezna 1942). Po skonc¢eni
valky byl v zajeti v zdpadni zong, kde pracoval opét v laboratofi; roku 1948 vedl bakteriologicko-sérologickou
laboratot v Bad Mergentheimu. Nasledujiciho roku byl zaméstnan jako védecky asistent na ustavu pro soudni
medicinu LF univerzity v Miinsteru. Zde se 25. 7. 1949 podruhé habilitoval, 23. 4. 1951 byl jmenovan mimo-
fadnym profesorem a védeckym radou a 16. 4. 1967 fadnym profesorem a feditelem ustavu soudniho lékafstvi.
V ném pusobil do roku 1980, emeritovan byl roku 1981. Odborné se mj. vénoval forenzni genetice, patohis-
tologii otrav ¢i bakteriologii v soudni mediciné. Zemiel v Miinsteru 11. 9. 2000 ve véku osmaosmdesati let.
Viz Universititsarchiv Miinster, f. 52, ¢. 287, os. akta Sachs H. W; BArch Berlin, f. R9361-11/867124; tamtéz,
f. R9361-111/551823; tamtéz, f. R9361-VI/2556; tamtéz, f. R4901/13275; tamtéz, f. R31/309; NA Praha, f. PR
1931-40, k. 10280, S230/8 Sachs H. Srov. BLDMFP, s. 177—178. Srov. Také pisemné sdéleni prof. F. Morla
autorim, 13. 6. 2012. Nejnovéji viz Jens WESTEMEIER — Sebastian ScHEIB — Hendrik UHLENDAHL — Dominik
Gross — Mathias Scumipt, Hans Wolfgang Sachs (1912-2000). From Nazi Volkstumskdmpfer and chief patho-
logist of the Reich Physician SS to chairholder in the Federal Republic of Germany, Pathologe 42 (Suppl 1),
2021, s. 11-19.

67 AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., ZU v Praze d&kanatu LF NU, 14. 6. 1939 (zde rukopisna poznamka

o nafizeni dékana, ze k pfedani dojde mezi Luckschem a Sachsem 30. 6. 1939).

Franz LuckscH, Massenuntersuchungen iiber den C-Vitamin-Haushalt, Deutsche medizinische Wochenschrift

68/6, 1942, s. 144-146.

Franz LuckscH — Hans W. Sachs, Sektionsbefund bei einem fraglichen Fall von einheimischer Sprue, Virchows

Archiv fiir pathologische Anatomie und Physiologie und fiir klinische Medizin 299, 1937, s. 786-792.

0 NA Praha, f. MS, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Lucksch, Lucksch Ministerstvu financi, 22. 6. 1946.

' M. V. SMONEK, Planung, s. 169-170.

68

69

88



turnet in den
voltifdyen
Turnoereinen

Prags!

Obr. 8: Vyzva k sudetonémeckym akademikdm studujicim v Praze, aby cvicili ve vélkisch
turnerskych spolcich, 1937 (soukroma sbirka)
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zavadnych poznatk ¢i diisledki.” Jak jiz bylo uvedeno, Lucksche najdeme rovnéZ na sezna-
mu ¢lentt prazského tradi¢niho némeckého ptirodovédného a 1ékatského spolku Lotos.™

Béhem ptisobeni na LF NU se Lucksch angazoval predev§im v turnerském hnuti. Byl
¢lenem Némeckého turnerského svazu (Deutscher Turnverband).” Souéasné zastaval funk-
ci vedouciho Prazského vysokoskolského tifadu pro télesna cviceni (Prager Hochschulamt

fiir Leibesiibungen), respektive Vysokoskolské centraly pro télesna cvi¢eni (Hochschul-
zentrale fiir Leibesiibungen).” Ta byla v Praze zfizena roku 1929 v pfimé navaznosti na
rozhodnuti pfijatych na tzv. fisskych studentskych dnech v Gottingenu (1920) a Erlangenu
(1921). Na kazdé némecké vysoké skole méla tato nova instituce garantovat télesna cviceni,
jez se stala povinnou soucasti vyuky béhem prvnich dvou semestri.”® Lucksch ji vedl od
zalozeni do konce roku 1936 a sidlila v budové jeho tstavu.”” Ve dnech 19.-30. ¢ervna 1930
Lucksch organizoval na pozvani tam¢jsiho studentského universitniho spolku ,,poznavaci*
zajezd s deviti prazskymi studenty do slezské Vratislavi (Breslau).”® Skupina cestovala na
hromadny pas a tato udalost vzbudila zajem Policejniho feditelstvi v Praze.”

Z tohoto prostiedi pochazi patrné Luckschova znamost s Konrddem Henleinem (1898—
1945), jehoz prazské némecké akademické elity musely nepochybné politicky zajimat, nota
bene pokud mély tak tizkou ndvaznost prave na turnerské aktivity. Dne 5. fijna 1933 vstou-
pil Lucksch do Sudetonémecké domaci fronty (Sudetendeutsche Heimatsfront,; SHF), jez
byla zalozena jen o Ctyfi dni dfive a stala se pfimou pfedchtidkyni pozd¢jsi Sudetonémecké
strany (Sudetendeutsche Partei; SAP).% Lze ho tedy oznadit za zakladajiciho ¢lena, jak se
o ném ostatné méla vetejné zminovat i sama jeho manzelka.’! V ramci vySetfovani komu-
nistické Statni bezpecnosti (Stb) ze 60. let 20. stoleti se uvadélo, ze ho mél Henlein osobné
navrhnout na poslance Narodniho shromazdéni.*®? Tato nepfili§ konkrétni informace patrné
vychazi ze star§ich materiall, v nichz ovSem byla zmifiovana kandidatura do Senatu® ¢&i

2. NA Praha, f. PMV-AMYV, kart. 1110, sign. 225-1110-3/75, Ministerstvo zahrani¢nich véci Presidiu Ministerstva
vnitra, 9. 7. 1936.

3 Viz seznam dostupny na <http://www.landesmuseum.at/pdf frei_remote/Lotos 57 VIII-XVIILpdf> [12-12-
2022]. Jeho €leny byli mj. iJ. E. Purkyné, E. Mach ¢i po dobu svého prazského pobytu i A. Einstein. Patiil k nim
i MUDr. Klemens Bergl, ktery se pozd¢ji stal feditel Zemského ustavu pro dusevné choré v Kosmonosich.

™ M. V. SMONEK, Planung, s. 169-170.

75 Andreas Lun, Der Deutsche Turnverband in der ersten Tschechoslowakischen Republik, Miinchen 2006, s. 201,

250.

Heinz BREITENFELDER, Die Pflege der Leibesiibungen innerhalb der Sudetendeutschen Studentenschaft, in:

Sudetendeutscher Hochschulfiihrer 1927/28, Prag 1927, s. 223-228, zde s. 223-224.

Franz MIETHIG, Aufgaben des Akademikers im Deutschen Turnverbande, in: Sudetendeutscher Hochschulfiihrer

1937/38, Briinn 1937, s. 26-31, zde s. 30; Konrad BERNHAUER, Die deutsche Hochschulzentrale fiir Leibes-

tibungen in Prag, tamtéz, s. 32-37, zde s. 32.

8 Mobhlo se ovSem jednat pravé o aktivity souvisejici s vedenim Vysokoskolské ustiedny pro télesna cvicent,
nebot’ vratislavska univerzita jiz roku 1925 bezplatné ptevzala vedeni télocvi¢nych kurst pro vybrané prazské
némecké studenty. Srov. K. BREITENFELDER, Die deutsche Hochschulzentrale, s. 2277.

™ NA Praha, f. PZU-AMV, kart. 1386, sign. 207-1386-9/3, Policejni feditelstvi v Praze prezidiu ZU v Praze,
13.8.1931.

80 ABS Praha, sign. Z-10-295, piiloha k ¢.j. A/9-01185/10-60 k vypisu poznatki o osobé (10. odd¢l. 1. zvl. odb.
MV), 14.9. 1960.

81 NA Praha, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, zprava o §etfeni Narodni bezpeénosti UNV hl. m. Prahy,
12. 4. 1950.

82 ABS Praha, sign. Z-10-295, piiloha k ¢.j. A/9-01185/10-60 k vypisu poznatki o osobé (10. odd¢l. 1. zvl. odb.
MV), 14.9. 1960.

83 NA Praha, f. PR 1941-51, kart. 6825, sign. L 2790/9 Lucksch F., zprava oblastni ufadovny Stb (Ostb) cizinec-
kému odd., 18. 4. 1947.
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Obr. 9: K. Henlein kratce po vzniku SHF, 1933 (Ernst TscHerNE, Das ist Konrad Henlein.
200 Bilder aus dem Leben des sudetendeutschen Einigers, Karlsbad — Leipzig 1938)

dokonce tvrzeni, Zze senatorem skute¢né byl.** Jednalo se vSak o omyl, respektive o zaménu
osob s moravskym radikalné nacionalistickym némeckym agrarnikem stejného piijmeni,

84 Tamtéz, f. MSK, kart. 124, sign. MUDTr. Fr. Luksch, zprava o §etfeni Narodni bezpe&nosti UNV hl. m. Prahy,
12. 4. 1950.
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totiz Josefem Lukschem (1862-1936).%° Po valce je naopak profesor Lucksch zmifiovan
jako predvaleény némecky socialni demokrat.®® Snad $lo o zaménu zkratek SAP a SDP.

5. Cas okupace a valky

Dne 19. ¢ervence 1939 si Franz X. Lucksch podal zadost o fiSské obcanstvi. Obdrzel ho
v8ak az 11. Cervence 1940, tj. ¢ekal na vyftizeni cely rok.’” Lze vyjadiit domnénku, Ze pii
jeho ziskani predstavovala hlavni piekazku zidovska manzelka, respektive potomei z toho-
to manzelstvi.

Na konci roku 1939 Lucksch jesté vedl zapas o odpovidajici finan¢ni vymér; jeho dopis
Zemskému finanénimu feditelstvi v Praze pfitom nepostrada jisty rys sarkasmu. Cestou
nového rektora mezitim piejmenované univerzity se sou¢asné obraci na Utad fi§ského pro-
tektora (Amt des Reichsprotektors; URP), protoze mu bylo zastaveno vychovné na syna
diiv, nez dosahl povinného roku praxe po promoci, aby mohl zacit byt sam vydélecné ¢in-
ny; situaci povazoval za ufedni absurditu.®® V téZe dobé rovnéz usiloval o umisténi svého
syna na nékteré z prazskych némeckych klinik. Dne 22. ledna 1940 na tuto supliku URP
odpovédel v tom smyslu, ze zddost Lucksche juniora o umisténi se ze zdsadnich dtvodta
zamita a nebude ani dale postoupena Risskému ministerstvu pro védu, vychovu a vzdéla-
ni lidu (Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung; REM).* Ony
zasadni divody nejsou explicitn€ vysloveny, ale jsou dobie zndmy: syn FrantiSek byl podle
norimberskych zakont zidovsky miSenec 1. stupné (Mischling des 1. Grades).

U jeho otce jako by se vsak zdala afinita vi¢i nacistickému rezimu po okupaci nartistat:
stal se ¢estnym ¢lenem Narodnésocialistického némeckého svazu docentdl (Nationalsozi-
alistischer Deutscher Dozentenbund; NSDDB) a bylo mu nakonec umoznéno vénovat se
v n&jakém rozsahu védecké praci i vyuce.”

Vedle toho ovSem nova doba nabidla jiné moznosti. Dne 1. listopadu 1940 Lucksch
poprvé odjel s tehdy noveé jmenovanym némeckym feditelem MUDr. Klemensem Berglem
(1884—-1947) do Zemského ustavu pro dusevné nemocné v Kosmonosich u Mladé¢ Bolesla-
vi.”! Bergl jako designovany feditel s sebou pravdépodobné na zakladé predchozi znamosti
¢i doporucenti piibral Lucksche jako tstavniho patologa, kterazto pozice musela byt teprve
ziizena. Nejednalo se ovSem o zaméstnani na plny, nybrz pouze ¢astecny uvazek, takze

85

NS RCS, Senat, stenoprotokoly, dostupné na <http://www.psp.cz/eknih/1920ns/psse/stenprot/001schuz

/s001001.htm>[12-12-2022]; <https://www.parlament.gv.at/ WWER/PAD_00950/index.shtml>[12-12-2022].

K osobé J. Lucksche viz heslo dostupné na <https://cs.wikipedia.org/wiki/Josef Luksch> [12-12-2022].

8 Ema HOLECKOVA, Mé dvacaté stoleti, Praha 2001, s. 87-88.

8 ABS Praha, sign. Z-10-295, piiloha k ¢.j. A/9-01185/10-60 k vypisu poznatki o osobé (10. odd¢l. 1. zvl. odb.
MV), 14.9. 1960.

8  AUK Praha, f. LF NU, os. akta Lucksch F., Lucksch Finan¢nimu feditelstvi v Praze, 29. 12. 1939.

% Tamtéz, URP rektorovi NKU, 22. 1. 1940.

% M. V. SIMONEK, Planung, s. 169-170.

9 Podrobné viz Milan Novik — Michal V. SMONEK, Die Letzten waren die Ersten. Die Ausweitung der national-

sozialistischen Euthanasie auf das Protektorat Bohmen und Mdhren und die Anstalt Kosmanos (Kosmonosy),

in: Boris Bohm — Michal V. Simiinek (Hgg.), Verlegt — Verstorben — Verschwiegen. Tschechische und deutsche

Psychiatriepatienten in Bohmen als vergessene Opfer der NS-, Euthanasie* (= Studies in the History of Sci-

ences and Humanities, Vol. 32), Praha 2016, s. 112—152.
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Obr. 10: Klemens Bergl, 30. léta 20. stoleti (NA Praha)

ve skute¢nosti zde Lucksch pitval jen od kvétna do Fijna.”? Akademicky rok travil v Praze,
kde jako profesor stale vyucoval na LF NKU.” Za sezonu 1941 obdrzel honorat 600 RM
(6000 K), k tomu mél v Kosmonosich zdarma bydleni a dalsi zaopatieni. Nebylo to malo,

2 NA Praha, f. Bergl, kart. 1, Bergl prezidiu ZU v Praze, 7. 2. 1944.
% ABS Praha, sign. Z-10-295, ptiloha k ¢.j. A/9-01185/10-60 k vypisu poznatki o osob& (10. oddé€l. 1. zvl.
odb. MV), 14. 9. 1960.
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protoze jeho dichod ¢inil 3700 K (370 RM) mési¢né.** Pro srovnani: od roku 1930 dostaval
rocné 48 600 K¢, k tomu vychovné vzdy alespoii na jedno z déti (1800) a penzijni pfispévek
(2916), takze na vrcholu pi{jmi pobiral mési¢né nejméné 4400 K&.%5 Zda se, Ze odchod do
penze nepiedstavoval tehdy zdaleka takovy propad jako dnes.

Na tomto misté uved'me, ze pitva (sekce, obdukce) mize byt jednak soudni, jednak
patologicko-anatomicka. V tomto pfipadé budeme mit na mysli druhy z uvedenych typt,
jenz slouzi k poznani chorob jak individudlng, k ovéteni pti¢iny smrti ve vSech jejich sou-
vislostech, to jest dalSich pfidruzenych chorobnych stavt a jejich forem u jednotlivého
pacienta, tak i v obecné roving, tedy za ucelem védeckym. Soucasti je histologie (odbér
vybranych tkani k mikroskopickému vysetieni), coz vyzaduje technické vybaveni (fixa-
ce, jemné nafezani tkané mikrotomem, jeji barveni a ptiprava preparatu k mikroskopii).”
Ustavy pro dusevné nemocné se v tomto ohledu od nemocnic neodligovaly, nebot’ diivody
k existenci pitevny tu byly stejné. Tak napi. v Hornich Betkovicich byla zfizena kolem roku
1895 patrné jen marnice, pitevna byla vybudovana pii stavbé nové v roce 1901.”7 V Kos-
monosich byla pitevna postavena v roce 1904.% V dal$ich tstavech pak byla jiz soucasti
vystavby aredlu, tzn. v Dobfanech (1876—1883)%, Bohnicich (1905-1924)'%, Brné-Cerno-
vicich (1861-1863)'"! a Kroméfizi (1905-1909).1

K Luckschovi bylo v roce 2015 podano osobni svédectvi byvalé pracovnice tstavu,
a sice pro obdobi od srpna 1942 do podzimu 1944:'% Cesti zaméstnanci kosmonoského
ustavu dali némeckému profesorovi z Prahy pfezdivku ,,Pérak®, jez je ziejmou aluzi na
protektoratni mytus o Pérakovi. Divodem byl jeho zvlastni zptisob chtize. Byl to vysoky,
hubeny stary pan, ktery se typicky hrbil; povahové se jevil jako ,,charakterni cloveék™. Spolu
s nim pfibyli do Kosmonos také némecti studenti-stazisté z Prahy, kteti pfihlizeli pitvam

% NA Praha, f. PR 1941-51, kart. 6827, sign. L 2802/8, Lucksch H.

% AUK Praha, f. LF NU, os. spis Lucksch F., ZU v Praze F. Luckschovi, 23. 5. 1927; tamtéz, ZU v Praze
F. Luckschovi, 17. 5. 1930; tamtéz, ZU v Praze F. Luckschovi, 28. 6. 1938; tamtéz, MSANO F. Luckschovi,
6.2.1939.

% Pitva je tak zakladem lékaiského poznani a kontroly vysledki vysetieni i 1é¢by. V mediciné minulosti, pied
érou vyspélych vysetfovacich metod, zvlasté zobrazovacich, to byl de facto dokonce zdroj jediny. Pitevna
(prosektura) a cely obor patologické anatomie tak odjakziva slouzi pfedevsim zivym. Proto mély nemocnice
jiz davno v 19. stoleti pitevny, obvykle spojené s marnici. V mensich zafizenich ov§em nebyval patolog, 1¢kari
(vétsinou chirurgové) pitvali sami. Umrtnost v psychiatrickych tistavech nebyla nikdy mala, v kritickych ob-
dobich (obé svétové valky) pak miize byt oznadena za masivni. Umrti piimo na dugevni chorobu neni b&né,
psychiatri¢ti pacienti umiraji na obvyklé té€lesné choroby, jejichz vyskyt, respektive jeho riziko, je unich vyssi,
jen spektrum se méni.

97 Srov. Jifi KNazovcik — David VAciLIA — Luka§ ZAveskY, Kronika PL Horni Berkovice 1891-2011, s. 7, do-
stupné na <http://www.plhberkovice.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=69&Itemid=51>
[18-12-2022]. Dale viz Antonin PANKRATZ, Zemsky ustav pro choromysiné v Hornich Berkovicich, in: Antonin
Heveroch — Frantisek S. Frabsa (edd.), Zemské tistavy pro choromyslné v Cechach, Praha 1926, s. 167176,
zde s. 171.

% Antonin PANKRATZ, Zemsky iistav pro choromyslné v Kosmonosich, in: A. Heveroch — F. S. Frabsa (edd.),
Zemské tstavy pro choromyslné v Cechéach, Praha 1926, s. 116-127, zde s. 118.

% Antonin PANKRATZ, Zemsky tistav pro choromysiné v Dobianech, in: A. Heveroch — F. S. Frabsa (edd.), Zemské
ustavy pro choromysiné v Cechach, Praha 1926, s. 129-152, zde s. 136.

1% Dominik WALLENFELLS, Zemsky tistav pro choromysiné v Praze-Bohnicich, in: A. Heveroch — F. S. Frabsa
(edd.), Zemské Gistavy pro choromyslné v Cechéach, Praha 1926, s. 177-212, zde s. 206.

101 Lubomir SELINGER, 120 let Psychiatrické lécebny v Brné-Cernovicich (1863—1 983), Brno 1983, s. 50.

12 Vincenc NAVRAT, Vyvoj choromysinictvi na Moravé a novy zemsky lécebny ustav cisare Frantiska Josefa I.
v Kromérizi / Die Entwicklung des Irrenwesens in Mdhren und die neue Kaiser Franz Josef I Landes-Heilan-
stalt in Kremsier, Praha 1908, s. 24.

13 Rozhovor s J. Nussbergerovou, roz. KlimeSovou, Sokolov 14. 7. 2015.
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Obr. 11a a 11b: F. X. Lucksch pfi pitvé v kosmonoské prosekture, 1942-1944 (s laskavym
svolenim J. Nussbergerové — na obou snimcich v pozadi)
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(viz obr. 11a a 11b). Tuberkul6za byla ptevazujici pri¢inou smrti Ustavnich pacienti a vSich-

ni zemfteli byli extrémné vyhubli.!™ Lucksch pfi pitvach rad vysvétloval a vyucoval, a to

dokonce i vlastni dokumentaristku, ¢eské dévce Cerstvé po maturité. Ta se ostatné naucila
také pracovat v Uistavni laboratofi (napf. samostatné barvit preparaty podle Ziehl-Neelsena
na Kochova bacila) a méla tak vysoky stupen divéry (klice od laboratoie i od opiati).'%

Laboratof byla uvedena do provozu na pielomu srpna a zaii 1942 po dvouletém usili
némeckého feditele ustavu Bergla, ktery na ni ziskal Gcelovou dotaci 5000,— RM piimo od
URP.'% Bergl ptivodné vypocetl naklady na vybaveni klinicko-diagnostické laboratofe na
50 000,— K a patologicko-anatomické pak na 30 000,— K, k tomu dale nevy¢islené stavebni
adaptace.'”” Z toho je ziejmé, Ze protektorska dotace nebyla nikterak velkorysa a pokryvala
jen zhruba polovinu nakladi. Vedl ji, stejné jako pitevnu, pravé Lucksch.!% Dle tradice mezi
zameéstnanci laboratofe byly za valky v laboratofi instalovany atypické laboratorni stoly, déla-
né na miru vy$8i osobé&, protoze u nich pracoval ,,profesor z Prahy*, jenz byl vysoké postavy.'®

V roce 1942 a 1943 pritom uz v Kosmonosich Lucksch finanéni odménu nedostal, pra-
coval pravdépodobné jen za byt a stravu. Musel tedy mit velmi silny védecky zapal, pii-
padné i zavazek ¢i jiny vztah k fediteli Berglovi, jako napft. vazbu ze spolku Lotos z dfi-
v&jsi doby. Rozhodnutim ZU v Praze ze dne 4. fijna 1943 mél totiz v daldim obdobi piijit
i 0 to. Reditel Bergl proto poslal v tinoru 1944 prezidiu ZU své namitky, vysvétleni situace
a zadost o obnoveni alespon naturalnich pozitkt, jinak by Lucksch nemohl v dalsi sezoné
(. 1. kvétna — 30. fijna 1944) svou ¢innost viibec vykonavat, ¢imz by byla ztracena ,,cenna
anezistna pracovni sila“."'” Bergl oznacil tuto véc za krajné dileZitou ,,s ohledem na rapid-
né stoupajici tmrtnost zdejSich osetfovancu.'!

Z valecné éry existuji tfi Luckschovy ¢lanky, zalozené na kosmonoskych obdukcich. Vsech-
ny byly zvefejnény v némeckych odbornych ¢asopisech v roce 1943 a stoji za blizsi pozornost.
e Clanek o tuberkul6ze u ustavnich pacientt pojednava o napadné absenci zanétlivé reak-

ce organismu na rychlou maligni formu tuberkuldzy, coz vSak bylo u tézce oslabenych
nemocnych (zejména hladem, ale i stafim) neprekvapivé.!!?

e Clanek o anomaliich je spise volnou tvahou starého patologa; opora ve faktech schazi.
Snazil se tu pon¢kud posetile prokazat, ze dusevné nemocni jsou obecné degenerovani
vcetné€ nejruznéjsich drobnych anatomickych odchylek. Jenze sviij soubor, v némz sme-
Suje nesrovnatelné, opomnél (s vyjimkou anomalii boltcll) porovnat s jejich obecnym
vyskytem v nepsychiatrické populaci.''?

10:

b4

K tuberkul6ze v kosmonoském tstavu jako hlavni pfi¢in€ tmrti béhem let 1939-1945 viz podrobné M. No-
VAK — M. V. SIMONEK, Die Letzten waren die Ersten, s. 134—151.

Rozhovor s J. Nussbergerovou, roz. KlimeSovou, Sokolov 14. 7. 2015.

NA Praha, f. Bergl (nezprac.), kart. 3, Bergl Schmalenbachovi 2. 8. 1942; tamtéz, osobni rukopisné poznamky;
BArch Berlin, f. R96 1/15, zprava o planovani v protektoratu 7. 9. 1942 — 10. 9. 1942, 15. 9. 1942.

197 NA Praha, f. NZK, kart. 48, rozklad Bergla pro ZU v Praze, 9. 1. 1941.

108 ABS Praha, sign. Z-847, zprava MV Ceskoslovenské vladni komisi pro stihani nacistickych vale¢nych zloginct
odkazujici na vypovéd MUDr. V. Danova, 6. 5. 1968.

Ustni sd&leni vedouci 1¢katky laboratore MUDr. M. Novakovi.

110 NA Praha, f. Bergl, kart. 1, Bergl prezidiu ZU v Praze, 7. 2. 1944.

" Tamtéz.

12 Franz LuckscH, Die Tuberkulose bei Geistes- bzw. Gehirnkranken, Zeitschrift fir die gesamte Neurologie und
Psychiatrie 175/2, 1943, s. 315-319.

Tyz, Formanomalien und Geistes- bzw. Gehirnkrankheiten, Zeitschrift fiir die gesamte Neurologie und
Psychiatrie 175/2, 1943, s. 320-324.
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Obr. 12: Pracovni stdl, vyrobeny roku 1942 na miru pro F. X. Lucksche, v dne$nim Oddéleni
klinické biochemie, hematologie a toxikologie (OKBHT) PN Kosmonosy, 2014 (soukroma
sbirka)
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e Clanek o détské mozkové obrné je naopak vystizny a prezentovana terminologické ivaha

v podstaté plati i dnes.!*

Mimochodem, co se tyce tuberkulézy, existuje svédectvi 1ékare, ktery jako zacinajici
a nove¢ nastoupivsi pracovnik mél v roce 1950 v laboratofi najit dokumentaci pacientt,
z niz vyrozumél, ze méli byt uméle infikovani tuberkulézou. Dokumentace se do jeho
navratu z vojenské sluzby ztratila.'® Velmi spolehlivé a seridozni pamétnici, pani Nussber-
gerové, kterd méla plny a samostatny pfistup do laboratoie a ovladala némecky jazyk,
nebylo o zadném infikovani pacientl bacily tuberkul6zy nic znamo."'¢ Lucksch se timto
tématem zabyval jiz velmi davno, s publikaci v roce 1910, ovSem na urovni prace s mor-
Caty.""” V nacistickém obdobi se totiz tyto pokusy provadély na lidech s odtivodnénim, ze
na morcatech je vSe ovéfeno jiz dostate¢né.!'® Nicméné infikovat pacienty tuberkuldzou
v prostiedi tak masivniho nadbytku tohoto onemocnéni, jakym byly psychiatrické ustavy,
a kde vzhledem k ceskym zaméstnanciim nebylo mozné nic utajit, by jisté bylo byvalo jak
zbytecné, tak i posetilé.

Nakonec se ukazalo, ze ve skutecnosti neslo o TBC, nybrz ,,nevinnou studii®, kdy se
sledovala reaktivita riznych skupin pacientil v poctu 80 a zdravych osob v poctu 30 na
ockovani proti tyfu a paratyfu. Lucksch vlastné testoval obecnou imunoreaktivitu, inspi-
rovan sekénimi nalezy pacientti s TBC, z nichz mnozi vykazovali ndpadné nizkou obrany-
schopnost. Obé skupiny se vSak ve skutecnosti principidln€ zcela mijely. U TBC hraly roli
uplné jiné mechanismy (1. kachexie a 2. odlisny typ imunity, nez se uplatiuje u tyfu).!’* Na
celé véci jsou zajimavé dva aspekty. Jesté pét let po valce publikoval Lucksch v zapadnim
Némecku, tedy za zeleznou oponou, a to tehdy stale na sebraném kosmonoském materialu.
Za druhé se zda, ze znepokojivé pozorovani pozdéji zndmého psychiatra doc. MUDr. Old-
ficha Vinafe (1925-2018) bylo rozumné vysvétleno.

Bergl i Lucksch zaroven spolupracovali s profesorem Dr. med. habil. Karlem Thum-
sem (1904-1972), vedoucim Ustavu dédi¢né a rasové hygieny (Institut fiir Erb- und
Rassenhygiene) na LF NKU v Praze.'?* Thums byl mlady, ale velmi ambici6zni nacistic-
ky profilovany lékai-akademik nastupujici generace, rozeny ve Vidni s rodinnymi kofeny
v ¢esko-némeckém pohrani¢i. Byl odchovancem profesora Ernsta Riidina (1874-1952),
zakladatele Némeckého vyzkumného tstavu pro psychiatrii (Deutsche Forschungsanstalt
fiir Psychiatrie; DFP) v Mnichove, proponenta nacistickych zneplodiujicich (sterilizac-

nich) zakont a zarovei i aktivnim ptedstavitelem programu nacistické ,,eutanazie*.!!

14 Tyz, Beschreibung zweier Fille von zerebrale Kinderldhmung mit einem Vorschlag zum Umbennenung dieses

Krankheitsbegriffes, Psychiatrisch-Neurologische Wochenschrift 21-22/45, 1943, s. 137-140.

115 Oldtich VINAR, Jak jsme zavadeéli v Ceskoslovensku psychofarmaka (a jak to pro mé skoncilo), Prakticky lékat
85/4,2005, s. 252-254.

116 Rozhovor s J. Nussbergerovou, Sokolov 14. 7. 2015.

7 Franz X. Lucksch, Uber experimentelle himatogene Lungentuberkulose, Verhandlungen der Deutschen Patho-

logischen Gesellschaft 14, 1910, s. 192—193.

Hans-Henning SCHARSACH, Lékari a nacismus, Praha 2001, s. 88—89.

19 Franz LuckscH, Geisteskrankheit und bakterieller Reiz, Archiv fiir Psychologie und Nervenkrankheiten 185/1,
1950, s. 52-57.

120 Podrobné srov. Michal V. SMONEK, Ein neues Fach. Die Erb- und Rassenhygiene an der Medizinischen Fa-
kultdt der Deutschen Karls-Universitit Prag 1939—1945, in: Antonin Kostlan (Hg.), Wissenschaft in den
béhmischen Landern 1939-1945 (= Studies in the History of Sciences and Humanities, Vol. 9), Praha 2004,
s. 190-316.

120 M. V. StMONEK, Planung, s. 169—170.
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Obr. 13: Osobni fotografie Karla Thumse, 1940 (BArch Berlin)

V kosmonoském tstavu §lo o jednotlivé zajimavé kazuistiky, jako napi. hypogenita-
lismus,'?? které vysetiovatelé v 60. letech 20. stoleti povazovali za podezielé.'?* Protokol
zminuje nakladani mozku zemftelého do formalinu, pofizovani histologickych preparati
a jejich zasilani na prazskou némeckou patologii (Dr. E. Langer) a dokonce i do Mnichova
profesoru Willibaldu Scholzovi (1889—1971) do DFP."** V protokolech Stb je v§ak v tomto
smyslu popsana standardni medicinska ¢innost i laboratorni vybaveni, avSak nic tu neuka-
zuje na jejich zloCinnou povahu. Dochované zpravy vysetfovateltl Stb je tieba v tomto
ohledu hodnotit jako dosti povrchni, v detailu nepfesné a bez znalosti odborného kontextu.
Ostatné Stb se tehdy nepodafilo ,,vypatrat™ ani to, Ze Lucksch nebyl odsunut a jiz pied
mnoha lety zemfel v Praze, coz bylo tak snadné, ze se nabizi podezieni ze zna¢né laxniho
pristupu tajnych policisti Novotného éry. Luckschovy kontakty s Thumsem, respektive
neschopnost ¢eskoslovenskych ufednich mist nicméné vedly k tomu, ze Luckschovo jmé-
no figurovalo dlouho po jeho umrti ve vySetiovacich spisech nejen ceskoslovenskych, ale
i rakouskych a némeckych tiadi, a to véetné ludwigsburgské Ustiedny pro vysetiovani
valecnych zlocincl (Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen zur Aufkldrung natio-
nalsozialistischer Verbrechen).'

122 Hypogenitalismus je porucha vyvoje primarnich, a tim i sekundéarnich pohlavnich znak, jeZ zistavaji vice-
méné na détské urovni, vzhledové i (ne)funkcné. Je Casto soucasti komplexnéjsich vyvojovych vad, zejména
chromosomalnich (Tunertv syndorm, Downiv syndrom a mnoho dalsich).

123 ABS Praha, sign. Z-847, Ceskoslovenska vladni komise pro stihani nacistickych vale¢nych zloginc Studijni-
mu ustavu MV, 28. 2. 1968.

124 Jednalo se o vyzkumny Ustav svétového véhlasu, zalozeny E. Kraepelinem v roce 1917, kde pusobil i E. Riidin;
dnes Max-Planck-Institut fiir Psychiatrie. Blize srov. Eric J. ENGsTROM et al., Psychiatrie und Politik im Dienste
des deutschen Volkes, in: tyz — Wolfgang Burgmair — Matthias M. Weber (Hgg.), Emil Kraepelin in Miinchen,
11, 1914-1921, Miinchen 2009, s. 17-82.

125 ZS LIV Ludwigsburg, f. IV 439, a. ¢. AR 3305/65, trestni oznameni A. Pillmannové proti prof. Luckschovi,
prof. Thumsovi a vrchnimu zdravotnimu radovi Eberhardovi, 25. 12. 1965.
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6. Doba povaleéna a umrti

S kvétnovym povstanim roku 1945, kdy de facto piestala existovat NKU v Praze, se
uzavielo Luckschovo akademické piisobenti, trvajici nékolik dekad.

V letech 1945-1949 vedl administrativni boj za obnoveni vyplaty diichodu, jez mu byla
od Cervna 1945 zastavena ,,pro piislusnost k némecké narodnosti““. Konta mu byla obstave-
na, zil z prodeje svrskil, z pomoci obou déti, a nakonec z piispévku na vyzivu ve vysi polo-
viny dichodu. V opakovanych zadostech uvadeél, ze trpi podvyzivou a pii vysce 180 cm
vazi pouhych 53 kg.!%

Z ¢eho byl vinén? Vytek bylo hned nékolik: 1. obecné se mél zasazovat o ,,némeckou
myslenku®; 2. béhem prvni svétové valky mél zalozit bakteriologickou laboratof, ktera
udajné prospéla némecké armadé ve valce nasledujici; 3. spoluzakladal Henleinovu stranu;
4. za okupace pozival vSech vyhod némeckého obcanstvi (vzhledem k nemalym potizim
zidovské manzelky pon¢kud nespravedlivé). Jiné negativni udaje se vSak v souvislosti
s opakovanymi zaddostmi o obc¢anstvi neobjevuji a o trestnim fizeni, které by zde nepo-
chybné bylo silnym argumentem, tu neni Zadna zminka.'?’

Véc dale vyfizoval Ustiedni narodni vybor (UNV) hlavniho mésta Prahy v roce 1949
a pridélil mu zminéné vyzivné i drahotni ptidavek s platnosti od 1. prosince 1949, nikoli
viak penzi.'”® Utednim diivodem bylo, Ze stale neni &eskoslovenskym ob&anem. Ve svych
7adostech a urgencich Lucksch uvadél, Ze za okupace trpél, nebot byl jako manzel Zidovky
ptimo i nepiimo perzekvovan nacistickym rezimem.'%

V povalecné dob¢ se nejprve prokazoval opakované policejné prodluzovanym fisskym
pasem z roku 1941. V roce 1947 dostal povoleni k trvalému pobytu a 15. dubna 1947 mu
byl vystaven nahradni osobni doklad. Dne 10. fijna 1949 se obratil v zalezitosti svého
obcanstvi i penze na Kancelar prezidenta republiky, jez si vyzadala informace na Minis-
terstvu §kolstvi a osvéty. Ministerstvo ve své odpovédi odkazuje na UNV hlavniho més-
ta Prahy, ktery 11. listopadu 1949 osvédcil, ze Lucksch fadné podal zaddost o obcanstvi,
nepodléha tudiz odsunu a ,,jest ho povazovati za ¢s. obcana az do vyrizeni vyse uvedené
Zadosti*“."*" Stejné podminény statut obdrzela i jeho Zena Hedvika. Narodni bezpeénost
poté vypracovala pro UNV hlavniho mésta Prahy s dosti velkou latenci, az 12. dubna 1950,
zpravu, kterd musela Luckschovi velmi uskodit. V ni se uvadi, jak jiz bylo zminéno, ze byl
spoluzakladatelem SdP a za tuto stranu byl senatorem. Jinak Ize nepfimo dolozit, ze do své
smrti obCanstvi nenabyl, nebot’ jeho zen¢ byl zamitnut vdovsky dichod prave proto, ze jeji
manzel zadnou penzi nepobiral.'*! Z pfedchoziho pak plyne, ze mu nebyla pfiznana z toho
divodu, ze nemél obcanstvi. Zistaval tedy — opét vice nez priznacné — v jakési Sedé zon¢,
tentokrat nastupujici komunistické diktatury.

Ceskoslovenska vladni komise pro stihani nacistickych vale¢nych zloginct uva-
di 28. tnora 1968, ze proti Luckschovi bylo v roce 1945 zavedeno trestni fizeni a pak

126 NA Praha, f. MSK, kart.124 sign. MUDT. Fr. Lucksch, Zadost prezidentu republiky, 10. 10. 1949.

127 Tamtéz, f. PR 1941-51, kart. 6825, sign. L 2790/9 Lucksch F.

128 Tamtéz, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, UNV hl. m. Prahy F. Luckschovi.

129 Tamtéz, zadost Ministerstvu financi, 22. 6. 1946.

130 Tamtéz, f. PR 1941-51, kart. 6825, sign. L 2790/9 Lucksch F.; tamtéz, kart. 6827, sign. L 2802/8 Lucksch H.

131 Tamtéz, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, Statni ufad dichodového zabezpeceni v Praze, zadost
o vdovsky dichod, ¢. 31.431/6-VI-1952, b. d. (jen ¢asteéné dochovani dokumentu, terminus post quem je
ovsem umrti prof. Lucksche).
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zastaveno. Roku 1946 mél udajn¢ zazadat o obCanstvi a v 1ét¢ 1948 ho i dostat, coz ocividné
nebyla pravda.'*> Mohlo by se tak zdat, ze ani o n€kolik desetileti pozdéji se policejni prace
prilis nezlepsila. Naproti tomu obé Luckschovy déti mély po valce ceskoslovenskou statni
prislusnost.!

I ke konci zivota a pravdépodobné bez moznosti uzivani laboratofe se profe-
sor F. X. Lucksch snazil odborn¢ pracovat.!** Zemiel v Praze dne 7. dubna 1952 ve véku
osmdesati let.'3

Co lze tedy zavérem fici? BurSacka mensura na tvari a turnerskd angazovanost mohou
svedcit o muzi nalezité uvédomélém a sportovné zalozeném, ktery zfejmé dbal na couber-
tinovsky ideal kalokagathia, ovSsem v nalezitém jahnovském, respektive vélkisch pojeti.

Lucksch byl nepochybné velkonémeckym nacionalistou s afinitou k nacionalnimu socia-
lismu, at’ jiz byla idealisticka ¢i ucelova, mj. s ohledem na ptvod své zeny a osud svych
déti. Byl nepochybné cloveékem s vyvinutym smyslem pro odpoveédnost a akuratnost, nepo-
chybn¢ ambiciéznim a pravdépodobné az pedantskym. Tato vlastnost se s kariérnim zkla-
manim a zejména s vékem mohla proménit v ipornost az kverulaci. Mohl se tak snadno stat
pro své kolegy i studenty partnerem obtizn¢ snesitelnym a v podstaté nikdy neptekracujicim
svij vlastni stin. Svédcila by o tom ostatné i citovana poznamka, ze na jeho prednasky
by nechodili studenti. Se starostlivou shovivavosti k jiz ponékud zmatkujicimu starému
panovi (,,der alte Lucksch®, ,,Papa Lucksch*) se setkame i v dopise jeho kolegy a Sedé emi-
nence personalnich zasaht v 1ékatfském stavu v protektoratu, profesora Richarda Wagnera
(1885-1942), puisobiciho v Némecké zdravotni komoie pro Cechy a Moravu (Deutsche
Gesundheitskammer fiir B6hmen und Mdhren), a adresovaném priteli a novému némecké-
mu fediteli kosmonoské 1é¢ebny K. Berglovi.'*

Svou roli v jeho osobnim vyvoji mohlo hrat i zklamani politické: Uvétil Henleinovu
Sovinismu, angazoval se, ale dockal se misto néj nacismu a antisemitskych tlakl viici své
roding. Stal se outsiderem, diichodcem-externistou pravé v dob¢, kdy mozna ocekaval rad-
nou profesuru, docenéni svych zasluh a vedeni tistavu. Krom toho se nepochybné tésil na
1ékatské uspéchy svého syna a pokracovatele, ktery se vSak v té dob¢ stal obéti rasové
diskriminace.

Luckschovi tak zbyl jiz jen védecky i pedagogicky vyminek. A samoziejmé pitevna
a laboratof v Kosmonosich. Tady byl ochoten pracovat i t¢éméf bezplatn€. Chtél tu znovu
veédecky vyniknout? Spise si nemohl pomoci a musel badat. VSimat si medicinsky zajima-
vych jevi a souvislosti a sdélovat je druhym. To byl pravdépodobné cely jeho svét a zivot,
druha pfirozenost.

132° ABS Praha, sign. Z-10-295, ptiloha k ¢.j. A/9-01185/10-60 k vypisu poznatkl o osobé& (10. oddél. I. zvl. odb.
MV), 14. 9. 1960.

133 NA Praha, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, Lucksch MSO, 13. 6. 1947.

134 F. X. LuckscH, Geisteskrankheit und bakterieller Reiz, 1.c.

135 NA Praha, f. MSK, kart. 124, sign. MUDr. Fr. Luksch, osobni spis F. X. Lucksche a BLDMFP, s. 135.

136 NA Praha, f. Bergl K., kart. 3, Wagner Berglovi, 1. 11. 1940.
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12.

13.

14.
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Publikace piedlozené k habilitaci:'*’

. Isolierte Fraktur der Lamina compacta interna des Schédels etc., in: Prag. med.
Wochenschr. 1901

. Ein Fall von Hermaphroditismus spurius internus, in: Zeitschr. f. Heilkde. 1902

. Vegetation eines bisher nicht bekannt gewesenen Aspergillus im Bronchialbaume eines
Diabetikers, in: Zeitschr. f- Heilkde. 1902

. Linkseitige Tubargraviditit bei Polypus mucosus im l.[inken] Uterushorne, in: Prag.
med. Wochenschr. 1902

. Polypus mucosus ventriculi unter dem Bilde eines Carc.[inoms] ventriculi, in: Prag.
med. Wochenschr. 1903

. Echte erworbene Zwerchfellshernie, in: Prag. med. Wochenschr. 1903

. Uber Myeloschisis mit abnormen Darmausmiindigung, in: Zeitschr. f. Heilkde. 1903

. Ein Beitrag zur pathol.[ogischen] Anatomie des Paratyphus, in: Centr. f. Bakt. 1903

. Ein Fall von multipler chron.[ischer] Intimatuberkulose der Aorta, in: Prag. med.
Wochenschr. 1903

. Uber eine seltene Missbildung an den Vasa deferentia, in: Prag. med. Wochenschr. 1903

Uber heutigen Stand der Frage nach der Aetiologie der Geschwiilste, in: Prag. med.

Wochenschr. 1903

Ein neuer Fall von echter wahrscheinlich erworbener Zwerchfellshernie, in: Prag. med.

Wochenschr. 1904

Die neueren Anschauungen iiber der Entstehung der Tuberkulose, in: Prag. med.

Wochenschr. 1904

Uber experimentelle Erzeugung von Myeloschisis, in: Zeitschr. f. Heilkde. 1904 (habi-

litacni prace)

iloha Il:

Publikace piedlozené k profesuie:!*®

N =

. Uber lokale Amyloidbildung in der Harnblase, in: Verh. d. deutsch. path. Ges. 1904

. Funktionsstorungen der Nebenniere bei Allgemeinerkrankungen, Intoxikationen &
Infektionen, in: Wien. klin. Wochenschr. 1904

. Askariden als Emboli in der Lungenarterie, in: Wien. klin. Wochenschr. 1904

. Zur Aectiologie der Darmverschlingung, in: Verh. d. deutsch. path. Ges. 1905
. Zur lymphatische Leukémie, in: Verh. d. deutsch. path. Ges. 1905
. Zur lymphatische Leukémie, in: Folia haem. 1906

Uber Dysenterieepidemie, in: Wien. klin. Wochenschr. 1906

. Uber einen seltenen Gehirnbefund, in: Festschrifi fiir H. Chiari 1907
. Uber ein Blutbefund bei Fleckfieber, in: Folia haem. 1907

137 AUK, f. LF NU Praha, os. akta Lucksch F., seznam publikaci predlozenych k habilitaci (fazeno vzestupné).
138 Tamtéz, seznam publikaci pfedloZenych k profesufe (fazeno vzestupné).
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10. Uber aktive Immunisierung des Menschen gegen Dysenterie, in: Centr. Blatt f. Bakt.
1907

11. Uber Anaemie mit fehlender Regeneration im Knochenmarke, in: Folia haem. 1908

12. Zur lymphatische Leukimie, in: Folia haem. 1908

13. Untersuchungen zur Pellagrafrage. A. Uber Maisfiitterung, in: Ztschr. f. Hyg. u. Infekti-
onskrankh. 1908 (pfedneseno na XIV. kongresu hygieny a demografie v Berliné 1907)

14. Bakteriologische Wandtafeln, Leipzig: W. Klinkhardt 1908'¥

15. Uber die Storungen der Nebennierenfunktion bei Infectionskrankheiten, in: Berl. klin.
Wochenschr. 1909

16. Heilserumbehandlung der Krankheiten des Menschen, in: Lofos 1910

17. Die pathologische Anatomie & die Pathologie der Nebennieren & des chromaffinen
Systems, in: Lotos 1910

18. Die Veranderungen der Kaninchennebenniere nach Diphterietoxininjection, in: Verh. d.
deutsch. path. Ges. 1910

19. Uber experimentelle himatogene Lungentuberkulose, in: Verh. d. deutsch. Pathol. Ges.
1910

20. Die Wassermansche Reaktion an der Leiche, in: Verh. d. deutsch. path. Ges. 1910

21. Die Behandlung der akuten Infektionskrankheiten mit Salvarsan, in: Wien. klin.
Wochenschr. 1911

22. Uber das histologische & functionelle Verhalten der Nebennieren beim hungernden
Kaninchen, in: Arch. f. exp. Path. u. Pharm. 1911

23. Uber pigmentierte Adenome der Nebenniere, in: Ziegl. Beitr. 1912

24. Uber einen querverlaufenden Strang in der Aorta ascendens, in: Centr. . f. path. Anat.
etc. 1912

25. Ein Beitrag zur Aetiologie des Morbus Buhlii, in: Prag. med. Wochenschr. 1913

26. Neuere Untersuchungen iiber die Nebennieren, in: Prag. med. Wochenschr. 1913

Priloha lll:
Jiné a pozdgjsi publikace:!*°

1. Geisteskrankheit und bakterieller Reiz, in: Arch. f. Psych. u. Nervenkrank. 185/1, 1950,
s. 52-57

2. Eine chondrohypoplastische Kiimmerform, in: Virchows Archiv fiir pathologische Ana-
tomie und Physiologie und fiir klinische Medizin 312/1-3, 1944, s. 252-257

3. Die Tuberkulose bei Geistes- bzw. Gehirnkranken, in: Ztschr: f. d. ges. Neur. u. Psych.
175/2, 1943, s. 315-319

4. Formanomalien und Geistes- bzw. Gehirnkrankheiten, in: Ztschr. f- d. ges. Neur. u.
Psych. 175/2, 1943, s. 320-324

139 Tlustrovala H. Luckschova.
140 Viz jednotlivé odkazy k textu.
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20.
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Umbennenung dieses Krankheitsbegriftes, in: Psych.-Neurol. Wochenschr. 21-22/45,
1943, s. 137-140

. Massenuntersuchungen iiber den C-Vitamin-Haushalt, in: Dtsch. Med. Wochenschr.

68/6, 1942, s. 144-146

. C Vitamin und Encephalitis Epidemica, in: Klein. Wschr. 18/3, 1939, s. 1193-1193

(spole¢né s P. Ganglem)

Sektionsbefund bei einem fraglichen Fall von einheimischer Sprue, in: Virch. Arch.
f- pathol. Anat. u. Phys. u. f. klin. Med. 299, 1937, s. 786—792 (spole¢n¢ s Hansem
W. Sachsem)

. Untersuchungen zum Pellagraproblem, in: Med. Klin. 33 (5), 1937, s. 159-161
10.
11.
12.
13.
14.
15.

Untersuchungen tiiber Pellagra (4), in: Med. Klin. 34/5, 1938, s. 151-155
Untersuchungen tiber Pellagra, in: Ztschr. f. klin. Med. 130/32, 1936, s. 32

Die diaplacentare Ubertragung der Tuberkulose, in: Lung 87, 1936, s. 423-447
Korperformen und Filtrierbarkeit des Tuberkelbacillus, in: Lung 77, 1931, s. 5659
Ein Fall von Doggennase, in: Virch. Arch. 264, 1927, s. 554-562 (spol. s J. Bumbou)
Uber Impfschaden des Zentralnervensystems, in: Dtsch. Ztschr. f. d. ges. Gericht. Med.
7/2,3,1926,s.203-216

Uber mehrfaches Auftreten von Teratomen in einer Familie, in: Virch. Arch. f. pathol.
Anat. u. Phys. u. f. klin. Med. 261/2, 1926, s. 372-383

Myeloschisis mit Ekstrophie der Entodermwand, in: Virch. Arch. f. pathol. Anat. u.
Phys. u. f. klin. Med. 261/3, 1926, s. 776-786

Die Volkskrankheit Tuberkulose, Prag — Reichenberg 1926

Uber den Adrenalingehalt der Nebennieren des Menschen bei verschiedenen Todesur-
sachen, in: Virch. Arch. f. pathol. Anat. u. Phys. u. f. klin. Med. 223/3, 1917, s.290-300
Uber Fiitterungsversuche mit Nebennieren, in: Virch. Arch. f. pathol. Anat. u. Phys. u.
[ klin. Med. 222/1-2, 1916, s. 46-52

Grantova podpora a podékovani

Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace Usta-

vu pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i., RVO: 68378114. Autofi by na tomto mist& radi
podékovali za cenny komentai PhDr. Karlu Podolskému (VM Olomouc) a za poskytnuti
ustnich i pisemnych vzpominek a fotografii pani Jifiné¢ Nussbergerové (1923-2019), Soko-
lov, in memoriam.

104



MICHAL V. SIMUNEK — MILAN NOVAK

Ein deutscher Universitatspathologe in einer sich liberschlagenden
auBerordentlichen Zeit. Zur Biografie von Franz X. Lucksch (1872—-1952)

ZUSAMMENFASSUNG

Der Pathologe Franz Xaver Lucksch (1872-1952) scheint im Universititsmilieu der deutschen Medizin und
Medizinforschung in Béhmen eine in vielerlei Hinsicht besondere Personlichkeit zu sein. Als Angehdoriger der zur
Zeit der Belle Epoque herangebildeten Generation war er Zeuge aller dramatischen Wendungen im Mitteleuropa
des 20. Jahrhunderts. Als Personlichkeit nicht geringer wissenschaftlicher Ambitionen wurde er wissenschaftlicher
Assistent (1904) und auBerordentlicher Professor (1914) im Institut fiir Pathologie der deutschen medizinischen
Fakultit in Prag bei Professor Hans Chiari (1851-1916). Nach Erforschung der Pellagra-Endemien in Ruménien
1910 kehrte er Ende der 30er Jahre dank Unterstiitzung der Rockefellerstiftung dorthin zuriick. Bislang bekannt
sind 48 publizierte Arbeiten, deren hdufigstes Thema Infektion, einschlieBlich Tuberkulose ist.

Lucksch nahm am Ersten Weltkrieg teil, seinen Militdrdienst beendete er im Rang eines Oberstleutnants der
osterreichisch-ungarischen Armee. Nach Erwigungen, die militirische Berufslautbahn in Osterreich auch nach
1918 einzuschlagen, kehrte er 1919 von Wien nach Prag zuriick, wo er seine medizinische Arbeit und Forschung
als langjdhriger 1. Assistent fortsetzte.

In seinem 6ffentlichen Engagement war er in Fragen der Offentlichen Gesundheit aktiv. Sein Hauptinteresse
galt der Erndhrung und Vorbeugung von Tuberkulose, der zu seiner Zeit so hdufigen Erkrankung mit hoher Priva-
lenz in der Tschechoslowakei. Vor allem aber waren es Leibesiibungen, denen er sich am meisten widmete. In den
Jahren 1929-1936 war er Direktor der Hochschulzentrale fiir Leibesiibungen an der Deutschen Universitét Prag,
Direktor des deutschen Fortbildungskurses fiir Lehrer fiir Leibeserziehung und Mitglied des Deutschen Gymnas-
tikbundes. Auf diese Weise machte er sich mit Konrad Henlein (1898—1945) bekannt, mit dem er sich leider auch
politisch verband: er war Griindungsmitglied seiner nationalsozialistischen Bewegung der jiingsten Phase unter
den Sudentendeutschen in der Tschechoslowakei. Schiandliche Erfahrungen mit den Nazis musste er kurz nach der
deutschen Besetzung Béhmens und Méhrens machen, als nicht geringe Probleme mit seiner jiidischen Frau und
den beiden Kindern aufkamen. Sein Sohn Franz Luksch jun. (1916-1966) wurde ebenfalls Arzt und schlug nach
1945 eine bedeutende wissenschaftliche Laufbahn ein.

Im Jahre 1936 wurde Lucksch zum supplierenden Institutsdirektor ernannt, im Frithjahr 1939 ging er in Rente.
Als Emeritus ging er zwei Teilbeschiftigungen nach: im Laufe des akademischen Jahres nahm er noch gewisse
padagogische und Forschungsarbeiten im Universitétsinstitut wahr, und in der verbleibenden Zeit arbeitete er
als Pathologe in der Landesanstalt fiir Geisteskranke in Kosmanos (Kosmonosy), 65 km von Prag entfernt; auch
publizierte er noch weiterhin. In Kosmanos fiihrte er Sektionen von Patienten durch, die iberwiegend infolge
extrem schlechter Lebensbedingungen gestorben waren. Nach Kriegsende hitte Lucksch in Prag bleiben kdnnen,
allerdings unter denkbar schwierigen Bedingungen und in betréchtlicher finanzieller Not. In Zusammenhang mit
der Verfolgung nazistischer Verbrechen der ,,Euthanasie® in den 60er Jahren kam der Verdacht unerlaubter Tuber-
kulose-Experimente an psychiatrischen Patienten auf, doch war dies in dem bekannten konkreten Milieu eher
unwahrscheinlich und es konnte nichts nachgewiesen werden.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter
Mgr. Michal Simiinek, Ph.D.
Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v. v. i.
simunekm(@centrum.cz
MUDr. Milan Novak

Spolecnost pro déjiny véd a techniky
neurolog@centrum.cz
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THE WORLD OF CZECH INTELLECTUALS
IN THE LIFE OF ROMAN DYBOSKI

TOMASZ PUDLOCKI

The paper discusses the role of Czech (Czechoslovakian) intellectuals in the life of Roman Dyboski (1885—
1945), professor of English philology at the Jagiellonian University in Krakow. Dyboski was one of just a few
Polish scholars who, despite the tense political relations between Czechoslovakia and Poland at that time, ad-
vocated the idea of mutual intellectual cooperation. Roman Dyboski’s position was quite specific. He grew up
in the Polish-Czech border region and studied English language and literature. His chief aim was to bring closer
Poland and the Anglo-Saxon world. To this purpose, he corresponded actively with scholars from Czecho-
slovakia, especially with experts on English studies, including Otokar Vocadlo. He also met many of them
in person when he was in London as a lecturer at the School of Slavonic and East European Studies of the
University College London established by Tomas G. Masaryk. Dyboski was also one of but a handful Polish
experts who spoke Czech and published in Czechoslovakia not only on Polish but also on English matters,
which given the considerable level of interest in Anglo-Saxon culture in both countries brought Poles and
Czechs closer together.

Keywords: Roman Dyboski — Otokar Vo¢adlo — Vilem Mathesius — Karel Capek — Charles University in Prague —
Jagiellonian University — School of Slavonic and East European Studies at the University College London
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Roman Dyboski (1883—-1945), born and raised in Cieszyn (T¢S$in), i.e. coming from the
Polish-Czech borderland where there was a large percentage of Germans, is a scholar who
based his whole university career on relations with the outer world. Graduate of a German
high school (Gymnasium) in his hometown as well as of universities in Vienna and Oxford,
he became the first professor of English philology at the university in Krakéw, laying the
foundations for modern English studies in Poland before World War I. It is easy to see
parallels between him and Vilem Mathesius (1882—1945), founder of English studies in
Czechoslovakia and professor of Charles University in Prague; they were the same age and
both contributed with their extensive activity to popularizing Anglo-Saxon culture in their
native countries. What is more, it is worth emphasizing that in Poland and Czechoslovakia
between the wars there were four chairs of English studies, so the milieus were similar in
size. Yet among Polish university Anglicists, only Roman Dyboski maintained closer rela-
tions with his Czech colleagues.
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So far Dyboski’s biographers have not taken into consideration the role of Czech intel-
lectuals in the life of the scholar.! Also researchers of the contacts of Polish academics
with their colleagues from Czechoslovakia have focused more on other disciplines.? This
paradox stems for instance from the fact that no comparative studies have been conducted
on the development of modern Western philologies in the countries of Central Europe in
the interwar period, the focus being either on their native histories or contacts of individual
philologists with Western intellectuals (either experts on Slavonic studies or Anglicists).
Roman Dyboski is an example of a scholar who, despite building a network of English
studies in Poland largely based on Anglicists and Slavists from the UK and the USA, close-
ly followed the achievements of his colleagues from the neighboring Czechoslovakia. That
largely stemmed from the fact that he had known them from their work at the School of
Slavonic Studies King’s College, London, which was a plane of cooperation and at the same
time rivalry of East-Central European states not only in the UK but the whole Anglosphere.

This paper is largely based on the never-used correspondence of Roman Dyboski with
Czech intellectuals, mainly Anglicists, philologists and historians, kept in Czech archives.
Dyboski, an extremely prolific letter-writer, maintaining intensive contacts among others
with scholars from Great Britain, USA, and Canada, left a large collection of missives. To
Czechs he wrote in English, Polish, and German. Unfortunately, his legacy at the Archive
of Science of the Polish Academy of Sciences (PAN) and Polish Academy of Arts and

' For recent literature, see Tomasz Pubrocki, Uczeni przeciw ,, milczqcej otchlani”. Wspélpraca Moniki M. Gard-

ner i Romana Dyboskiego na rzecz sprawy polskiej w Wielkiej Brytanii, Prace Historyczne. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego (later PH-ZNUJ) 141/1, 2014, pp. 101-122; DM, Idea uniwersytetu wedtug
Romana Dyboskiego, Rocznik Komisji Nauk Pedagogicznych (later RKNP) 69, 2016, pp. 155-173; 1DEMm,
English and German studies at the Jagiellonian University between the two World Wars: The ideal of a scholar
and challenges of reality, in: Maria Stinia — Tomasz Pudtocki (eds.), W kregu historii nauki i o§wiaty. Uniwer-
syteckie srodowiska filologéw krakowskich i Iwowskich 1850—1939, special issue of PH-ZNUJ 145/2, 2018,
pp. 317-338; Marta GIBINSKA-MARZEC, Roman Dyboski — pierwszy polski anglista i zalozyciel krakowskiej an-
glistyki, Rocznik Przemyski — Historia (later RPH) 54/1(21), 2018, pp. 131-147; Aleksandra SuszyNska (ed.),
Roman Dyboski 1883—1945, Wiadystaw Tarnawski 1885—1951. Materialy z posiedzenia naukowego w dniu
18 listopada 2011 roku, Krakéw 2018 (there detailed bibliography).

There is extensive literature on that theme, that is why I will only cite several publications from Czech-Po-
lish cultural and academic contacts here. See e.g.: Henryk Barycz, Dziejowe zwiqgzki Polski z Uniwersyte-
tem Karola w Pradze, Poznan 1948; Grazyna PaXko, Polska i Polacy w czeskiej opinii publicznej w okresie
miedzywojennym, Wroctaw 1996; Marek Durcansky, Czlonkowstwo zagraniczne polskich i czeskich uczonych
w akademiach narodowych: PAU i CAVU, Prace Komisji Historii Nauki (later PKHN) 6, 2004, pp. 177-207;

IDEM, Szkola historyczna Golla i jej przedstawiciele (Goll, Pekar, Bidlo) na tle stosunkow czesko-polskich,
PKHN 8, 2007, pp. 237-269; ipEm, Od niezgody do bratniej serdecznosci i z powrotem. Wydzial Filozoficzny
Uniwersytetu Karola w Pradze a wspolpraca z naukq polskq (1918—1938), Historia Slavorum Occidentis (later
HSO) 1(8), 2015, pp. 141-167; Witold CumIELEWSKI, Scientific Research of the Polish Academy of Learning in

Cieszyn Silesia in 1930s (The Outline of the Problem), Czech-Polish Historical and Pedagogical Journal (later
CPHPJ) 3/1, 2011, pp. 14-23; Pavol MatuLa, The Role of Professor Wiadystaw Semkowicz and the Jagielloni-
an University in Promoting Polonophilia in Slovakia in the Interwar Period, CPHPJ 3/1, 2011, pp. 124-133;

Roman BaroN, Ambasadorowie wzajemnego zrozumienia. Niedocenieni tworcy pomostow migdzy polskq i cze-
skq kulturg (XIX=XXI w.), Torun 2013; Roman BaroN — Roman MaDEckI — Renata Rusin DYBLAKSA, History of
Polish Studies at Czech Universities (Current State of Research), CPHPJ 11/2,2019, pp. 3-23; Roman BARON —
Roman Mapecki, The Polish Club in Prague (1887-2020), CPHPJ 13/1, 2021, pp. 24-43; Joanna LAskosz —
Marcin MAcCIUK, By wznies¢ sie ponad szczyty... Z kontaktow uczonych polskich, czeskich i stowackich w XX
w., Krakow 2013; Roman BaroN — Matgorzata MicHALSKA (eds.), Sladami Polakéw w Pradze (XIX-XXI wiek).

Szkice i portrety historyczno-literackie, Praga 2017; Joanna Laskosz — Krzysztof Karwowski, Dziatalnosé prof-

Walerego Goetla na rzecz utworzenia Parku Narodowego w Pieninach oraz pogranicza parku narodowego
w polskich i stowackich Pieninach, in: Joanna Laskosz (ed.), Dziewig¢dziesiat lat Pieninskiego Parku Narodo-
wego, 1932-2022. Historia powstania Parku w relacjach profesora Walerego Goetla, Krakow 2022, pp. 11-24.
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Sciences (PAU) comprises merely small pieces of the rich collection that must have been
part of the scholar’s private archive. It is not known what happened with letters written to
him, including those by Czechs, which must be largely considered destroyed or lost.

A methodological inspiration for this study are intellectual biographies increasingly pop-
ular in Poland recently.? Their role is not only an in-depth reconstruction of facts from the
scholars’ lives but also presentation of the development of their thought. In both cases,
international contacts and the circles which influenced the academics in successive years
are important components of the creative process and usually find a reflection in scientific
work. I was also inspired by some ideas of the entangled history, especially represented in
the collective volume Science Interconnected: German-Polish Scholarly Entanglements in
Modern History. Jan Surman underlines there that by “faking up the ideas of the mobility
and the interconnectedness of knowledge, most importantly, but not exclusively, of knowl-
edge entanglement, one can discover a new multi-layered view that brings forward the
most specific assets of Central European scholarship, its innate heterogeneity and mul-
tilingualism, which are flattened if regarded from national perspectives”.* That was also
the case with Roman Dyboski, for whom Czech intellectuals were, next to Anglo-Saxons,
major international partners. It is evident in his letters and his writings. On the other hand,
for Czech humanists, especially philologists, Dyboski was one of the few English studies
experts from Poland who — despite officially cold political relations between Czechoslo-
vakia and Poland — was not only an ambassador of his own country but also an important
representative of the Anglosphere.® I am using the word Czech on purpose, as it was limited
largely to the western part of interwar Czechoslovakia.

The plane of communication — the School of Slavonic Studies,
King’s College, London®

Dyboski knew Czechs and the Czech language (rather passively) from his childhood
and education in Cieszyn as well as studies in Vienna. We know that on 1 January 1910

3 See e.g.: Maria Rosa ANTOGNAZZA, Leibniz. Biografia intelektualna, trans. by Zuzanna and Lukasz Lamzowie,

Krakow 2018; Ryszard Szawrowskl, Rafal Lemkin. Biografia intelektualna, Warszawa 2020.

Jan SurMAN, Re-connecting Central European Science: An Introduction, in: idem et al. (ed.), Science Intercon-

nected: German-Polish Scholarly Entanglements in Modern History, Marburg 2022, pp. 1-35, here p. 2.

5 See e.g.: Kulturni drobnosti z Polska, Cesky denik 16/98, 9. 4. 1927, p. 2. About political relations between
Czechoslovakia and Poland, see among others: Jindfich DEMEK, Edvard Benes a Polska migdzywojenna
(uwagi w zwiqzku z jednym z aspektow polityki zagranicznej Benesa), Dzieje Najnowsze (later DN) 2, 2000,
pp. 89-118; 1DEM, Edvard Benes: politicka biografie ceského demokrata. Cast prvni, Revoluciondr- a diplomat
(1884—1935), Praha 2006; 1DEM, Diplomacie Ceskoslovenska, 1, Ndstin dejin ministerstva zahranicnich vect
a diplomacie (1918—1992), Praha 2012; Jindfich DejMEK — Janusz GRUCHALA, Czeskie Srodowiska polityczne
wobec spraw polskich 1920-1938, Katowice 2002; Marek Kazimierz Kamiski, Szkice z dziejow Polski i Cze-
chostowacji w latach trzydziestych XX wieku, Warszawa 2014; Marek Kazimierz KamiXski — Michat Jerzy
ZACHARIAS, Polityka zagraniczna Il Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1987; Piotr WaNDpycz, Polska
a zagranica, Warszawa 1988; Piotr Lossowski (ed.), Historia dyplomacji polskiej, 1V, 1918—1939, Warsza-
wa 1995; Anna SzczepaNska, Czechostowacja w polskiej polityce zagranicznej 1918—1933, Szczecin 2004;
Andrzej Essen, Polityka Czechoslowacji w Europie Srodkowej w latach 1918—1932, Krakow 2006; Piotr
Korakowskli, Miedzy Warszawg a Pragq. Polsko-czechostowackie stosunki wojskowo-polityczne 1918—1939,
Warszawa 2009.

¢ Today’s The UCL School of Slavonic and East European Studies.
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he — newly appointed assistant professor of English Philology at Jagiellonian University —
wrote in Polish to Adolf Cerny, professor of Slavonic studies at the Faculty of Philoso-
phy of Charles-Ferdinand University in Prague and editor of Slovansky prehled, asking
him to agree to discuss in the magazine his book Literatura i jezyk Sredniowiecznej Anglii
(Krakow—Warszawa 1910).” Those contacts until 1914 were incidental.

With the outbreak of World War I, the young Krakéw scholar was called up to serve
in the Austrian army where he fought against the Romanov Empire. Already in the first
weeks of the conflict he was taken prisoner. Between 1915 and 1922 spent in Russia and
Siberia, where he often encountered Czech and Slovakian soldiers. There were quite a lot of
academics among them, POWs like himself.®? Dyboski did not try to conceal it that mutual
reluctance between Poles and Czechs made military cooperation difficult at the moment
when in consequence of the revolution, the troops of both nationalities could fight their
way through the cordon of Bolshevik troops eastwards. He wrote: “The profound differ-
ence between national characters, silent aversion between Poles and Czechs in captivity,
stemming from the Czechs’ extreme Moscophilia, finally the echoes of disputes in Europe
over Silesia in the form of a virulent anti-Polish campaign from Siberian Czech press (they
even called one of Czech armored trains ‘TéSin’) — all that soured the atmosphere between
the military formations who shared so obviously identical interests.”” It seems that Dyboski,
despite having a definitely Polish stance as regards the mutual controversial issues, particu-
larly concerning the borders between Poland and Czechoslovakia, did discern enormous
problems resulting from the nationalist policy. The latter also blinded the Polish side. Suc-
cessive years, especially those spent in Great Britain, were to reinforce that belief in him.
The fact that his Russian memories and contacts with Czechs and Slovaks were noticed
also in Czechoslovakian circles is confirmed by minor notes about them in the press.!

When in 1922 the Polish government funded a scholarship for a lecturer in Polish liter-
ature at the School of Slavonic Studies of King’s College, it was decided to send Dyboski
there. The scholar, although not an expert in the desired field, was known for his broad
horizons, ability to adapt to various conditions as well as his personal charm; thus he was
granted a leave from the Jagiellonian University."'

Before he had arrived in London, Polish matters at the School of Slavonic Studies (later
SSEES) looked rather miserable — quite contrary to the history and culture of Czechoslova-
kia and Russia. Czechs’ position was much stronger than Poles’. There were a few reasons
for that. First of all, the founder of the School in 1915 was Czech Philosopher, Tomas
G. Masaryk, from 1918 President of Czechoslovakia, who personally saw to it that the
Czechoslovakian government funded the chair of Czech and Slovakian languages and lit-
eratures, which was taken up in 1920 by Frantisek Chudoba.'? Czechoslovakia’s Russophile

Masarykv tstav a Archiv Akademie véd Ceské republiky (hereinafter MUA), Fond Cerny Adolf, signature
11 b1, inv. no. 465, letter from Dyboski Roman, Jan 1, 1910.

See Roman DyBoski, Siedem lat w Rosji i na Syberii (1915—1921). Przygody i wrazenia, Warszawa — Krakow
1922, pp. 59-60, 66-67, 76, 91-92, 107-108, 112-113, 116.

? Ibidem, p. 113.

10 Kulturni hlidka, Legionatska straz 8/27,29. 6. 1928, p. 5.

Cf.: Tomasz Pubrocki, Ambasadorzy idei. Wkiad intelektualistow w promowanie pozytywnego wizerunku Pol-
ski w Wielkiej Brytanii w latach 1918—1939, Krakow 2015, pp. 219-245.

2 See Chudoba’s letters to the Ministry of Foreign Affairs — Archiv Masarykovy Univerzity (hereinafter AMU),
Fond: B 95 — FrantiSek Chudoba, record unit: 1, inv. nos. 236, 237.
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policy met with the approval of the School’s headmaster, Sir Bernard Pares, who had been
to czarist Russia several times and knew the Russian language. Also Moravia and Bohemia
were known to Pares. At the turn of July and August 1922, he spent a few weeks in Czech-
oslovakia with his eldest son, from where — seen off by FrantiS§ek Chudoba — he headed
for Bavaria.'* Pares was also chairman of the Anglo-Russian Literary Society, which func-
tioned at King’s College.

In the late summer of 1922 Chudoba was replaced at his post in London by Otakar
Vocadlo. They had known each other from Prague but were also regular correspondents.'*
Vocadlo was one of the most gifted linguists of his time. Already as an eighteen-year-old
he knew twenty languages. After the Great War Vocadlo moved to the British Isles with
his new wife, Ludmila Kruisova. There he was a lecturer at the London School of Slavon-
ic Studies, giving tutorial classes for Cambridge University on modern drama.'* Already
a few days after taking the post, in a letter of 18 September 1922 he was encouraged by
Pares to get engaged in co-editing The Slavonic Review published by the School. Their later
correspondence confirms they remained in excellent relations.!® Pares would often invite
Vocadlo to his home and when he travelled to America, he even let him stay at his house."”
Norman Brooke Jopson, who in 1922 became reader in Comparative Slavonic Philology
in the University of London, did not conceal his admiration for the Prague scholar either.
Jopson and Voc¢adlo might have also been brought closer together through their exceptional
linguistic skills. It was only years later that Jopson got closer to another Polish Anglicist —
professor of King John Casimir University in Lviv Wiadystaw Tarnawski'® but generally
he too, thanks to his experience of Bohemia and Russia before World War I expressed his
liking for scholars from those countries. The preserved correspondence proves that Jopson
and Vocadlo promptly took to each other and consulted a lot of linguistic questions with
each other."”

Robert William Seton-Watson, who had played a prominent role in establishing the
SSEES in 1915 and was a member of its staff, informed Chudoba in the letter of 30 Sep-
tember 1922 about Dyboski’s arrival: “probably as the inaugurator of a Polish readership
like your own” *® It was not Chudoba Dyboski was to have direct contact with, though, it
was his successor. Vocadlo’s letters to Dyboski have not been preserved, but from what
Dyboski wrote, they quickly became real friends; they wrote to each other regularly and
frequently met in the professional context and in private.

In the letter of 8§ November 1922 Dyboski excused his absence from the inaugurat-
ing lecture. The absence was unplanned and was a result of an emergency.?! However, he

13 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze (hereinafter: LA PNP), Fond Vocadlo Otakar, inv.
no. 2135-2249, letter from Chudoba Frantisek, Aug. 17, 1922.

14 LA PNP, Fond Vo¢adlo Otakar, inv. no. 2135-2249, letter from Chudoba Franti$ek, June 17, 21, 27, Nov. 4,
1921, Aug. 18, 1922.

15" See more: Murial Clara BRADBROOK, Otakar Vocadlo (1895-1974), The Slavonic and East European Review
(later SEER), 53/133, 1975, pp. 579-581.

16 LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 3732-3833, letter from Pares Bernard, Sept. 18, 1922.

7 Ibidem, letter from Pares Bernard, Nov. 18, 21, 1922.

18 Cf.: Tomasz Pubrocki, Szekspir i Polska. Zycie Wiadystawa Tarnawskiego (1885—1951), Rzeszéw — Warszawa
2023, pp. 214, 507.

1 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 2349-2370, letters from Jopson Norman Brooke.

20 MU, Fond: B 95 — Frantisek Chudoba, arch. unit 3, inv. no. 11, letter from Seton-Watson R.W., Sept. 30, 1922.

2l LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Nov. 8, 1922.
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attended another lecture, on 20 November, even though he slipped out of the discussion fol-
lowing Voc¢adlo’s lecture in order to see the play 4 New Way to Pay Old Debts, an English
Renaissance drama, the most popular play by Philip Massinger at the Old Vic. He wanted
to express his gratitude to his colleague for emphasizing the problems Polish scholars had
in the 19th century in development of Slavonic studies. He wrote: “I quite agree with
you about [ Aleksander] Briickner, whom you characterized excellently. In the printed copy
I wish you would, besides [Kazimierz] Nitsch and [Jan] Los, mention old [Jan] Badouin de
Courtenay, and [Jan] Rozwadowski, both of them Slavonic philologists of merit, although
professedly comparative philologists, — and certainly both of them men of original ideas,
although not voluminous writers.”*

Dyboski also suggested including scientific work of other Poles. In conclusion, he
informed his colleague that he was leaving for Cambridge but he hoped they would meet
when he returned.”

Apart from lectures, another plane of cooperation for the SSEES?* lecturers was The
Slavonic Review. Their correspondence proves that Dyboski and Voc¢adlo exchanged com-
ments on the contents of particular issues and conversations with Pares.?

Vocadlo was interested in Dyboski’s research on Shakespeare. Dyboski explained that in
Poland he was expected to publish a major monograph on Shakeapeare, a continuation of
his previous work, in particular, O sonetach i poematach Shakespeare’a (Krakow 1914),
whereas he was working on a completely new look at Shakespeare. The English version
of Dyboski’s work was published by the Shakespeare Association as The Rise and Fall in
Shakespeare’s Dramatic Art (London 1923) and its theses were based on the Polish-lan-
guage monograph Rytmika wysitku i znuzenia w tworczosci Shakespeare’a (Moscow 1917).
Both publications were slightly different. As Dyboski explained to his colleague, “the Win-
ter’s Tale is placed before the Tempest (in accordance with the convincing arguments of
Mrs Stopes®®) — the change does not seriously affect the main thesis; and 2°, I have gone
back on my judgment defective by its obscurity: 300 years of theatrical and literary success,
after all, are a test. «Securus iudicat orbis terrarum»”.?” However, Dyboski’s theses met
with no big response.®

On a postcard of 9 December 1922 Dyboski wrote he was happy Vocadlo had recovered
from an illness. As his colleague from Prague was interested in reading the prewar Polish
edition of Shakespeare’s works edited by Dyboski, the latter promised to send them to him
on his return to Krakow.?’ He also shared his findings on Russian scholars’ achievements
in English studies, which he made while in Moscow in 1915. Krakow Anglicist while in

2 Ibidem, letter from Dyboski Roman, Nov. 21, 1922.

# Ibidem.

2+ Tuse this acronym even if the official name, so School of Slavonic and East European Studies was introduced
a bit later.

2 LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Feb. 22, 1923.

Charlotte Brown Carmichael Stopes (1840-1929) — a British scholar, campaigner for women*s rights, and

author of several books relating to the life and work of William Shakespeare.

Original in Latin. Dyboski refers to St. Augustine, “The verdict of the world is conclusive”. LA PNP, Fond

Vocadlo Otakar, inv. no. 1309—-1340, letter from Dyboski Roman, Dec. 6, 1922.

2 Cf.: T. Puprocki, Ambasadorzy idei, pp. 265-266.

2 Roman Dysoski (ed.), William Shakespeare. Dziela dramatyczne w dwunastu tomach z portretem autora.
Przektady J. Kasprowicza, J. Korzeniowskiego, St. Kozmiana, K. Ostrowskiego, A. Pajgeta, J. Paszkowskiego,
E. Por¢bowicza i L. Ulricha. Zyciorys Shakespeara i poszczegolnych utworéw opracowat... Studium
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Russia was under the impression of works of such authors as Alexander Nikolayevich
Veselovsky and Nikolai Ilyich Storozhenko, but also the younger, contemporary group of
literature historians. Their achievement in the field of English studies was great and in his
opinion should be better known outside of Russian academic circles.*

The academics would also visit each other. For instance, on 19 April 1923, Dyboski
wrote that he was looking forward to spending an afternoon at the Vocadlos, where he
hoped to meet Paul Selvey, translator of Karel Capek’s plays; he also hoped they would be
joined by Leonard C. Wharton, one of the lecturers of the SEESS and employee of the Brit-
ish Museum. Dyboski said that he had not known the Brothers Capek or their plays before
but he thought that due to the popularity of R.U.R and The Life of Insects shown at the time
in London theatres, he was going to quickly catch up.’! A few days later he thanked for the
nice time spent with the Voc¢adlos and for Vo¢adlo’s articles which he found interesting.*

After seeing both plays by Capek, Dyboski could not contain his admiration. What is
more, he decided to do something that was typical for his post-WW1 writing — to publish
on topics he was not a specialist in, mostly because of personal contacts with Vo¢adlo and
to be trendy.

Dyboski devoted a detailed study to Capeks in The Slavonic Review® and, in a modified
version, in the Czech Apollon.3* The texts were very enthusiastic and the London version
even started as follows: “I¢ is not too much to say that the production of two Czech dramas
by the brothers Capek has been one of the outstanding features of the present theatrical
season in London.”® He wrote to Vogadlo about the stories behind the creation of both
texts in a letter of 13 June 1923. First of all, he complained that Pares had made him signif-
icantly shorten the original and the article would appear in the periodical published by the
School of Slavonic Studies in a cut version. As he explained: “It has occurred to me, that
it would be a genuine service rendered to the cause of better relations between Poland and
Czechoslovakia if you got from Pares a copy of the full text of my article in galley-proof,
and sent that to Prague, for somebody to translate it and publish it in a Czech periodical,
with just a few words of explanation about my person. If you should see fit to do so, I should
be glad to have a printed copy of the Czech version. You might add, in writing to Prague,
a few words about the excellent personal relations which, I am happy to say, have existed
all along between you and me here. I shall be very glad to cultivate them further by a visit
to your country in Summer, of my family affairs and other engagements allow of it; but that
it still ‘on the knees of the Gods "¢

Judging by the familiar tone Dyboski used when writing to Voc¢adlo, they must have
been close friends. On 31 May 1923 Dyboski sent his colleague greetings from Edinburgh,
inquiring about Vo&adlo’s impressions of his articles on the Capek plays.?’

»Shakespeare w Polsce” napisat dr Ludwik Bernacki. Wybory przektadow dokonat Stanistaw Krzeminski,
Warszawa — Lublin — £6dZ — Krakow 1912-1913.

3% LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Dec. 9, 1922.

31 Ibidem, letter from Dyboski Roman, April 19, 1923.

32 Ibidem, letter from Dyboski Roman, April 23, 1923.

3 Roman DyBoski, The Two Czech Plays on the London Stage, SEER 2/4, 1923, pp. 194-199.

3 See: Apollon, 2/5, 1924, pp. 76-78.

3 R. DyBoski, The Two Czech Plays, SEER 2/4, 1923, p. 194.

3¢ LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, June 13, 1923.

37 Ibidem, letter from Dyboski Roman, May 31, 1923.
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The fact that Dyboski really cared about maintaining good relations with Czechoslo-
vakia through the academic world, was also proved by Pares’ letter to Vocadlo of 21 May
1923. The School’s head emphasized that on the initiative of the Polish scholar it was
decided to send a cable with condolences to President Masaryk after the death of his wife
Charlotte Garrigue-Masarykova. The author of the words in the document was Dyboski.**
Since Dyboski’s contract in London was coming to an end, Pares wrote on 18 June 1923
to Vocadlo, “it would be a nice thing if we showed out appreciation of the great comrade-
ship of Dyboski while he has been here by giving him a dinner and a present from all
of us”.* During the meeting, a commemorative photograph was taken, preserved in the
School’s collection.

Fascination with Karel Capek’s work and failed attempts to promote it

After returning to Krakow, Dyboski remained in touch with Vocadlo. On 11 September
1923, on the occasion of commencing the second year of lectures in London by the Czech
scholar, he sent him his early poem Kenilworth Castle written on 1 May 1906, published
years before in Stratford-upon-Avon Herald.*® Dyboski said expressly that he was very
impressed by the young Anglicist. As he wrote, “[...] you know you are to me an image
of my far-off youth”.*' He thanked him for a beautiful postcard from the Czech mountains
and he wished his second year of work was less intensive than the first one, which would
allow him to enjoy the beauty of English landscapes, which already on the outskirts of
London make one delight in the beauty of nature. He also informed his colleague about
a holiday meeting with historian of Polish literature Marian Szyjkowski on the Baltic Sea.
To Szyjkowski, who had just published Dzieje tragedii polskiej: Typ szekspirowski (Krakow
1923) and was about to take up the newly created chair of Polish studies at the University of
Prague, he recommended getting acquainted with Vilém Mathesius. The head of the chair of
the English studies at Charles University in Prague was well-known to Dyboski but at the
same time, he asked Vo¢adlo to recommend Szyjkowski as a reliable scholar to Mathesius.*?

An opportunity for resuming the relation between Dyboski and Voc¢adlo a few months
later was Karel Capek’s visit to London; he was invited by the International Centre of the
P.E.N. Club in the spring of 1924.* Since the writer’s arrival in London on 28 May 1924,
Vocadlo was the key figure during the playwright’s stay in Great Britain. He invited him to
the house at 33, Adelaide Road, Surbiton (Pares’ residence, where Vocadlo was living and
taking care of when the owner was in the USA). He accompanied him during his travels in
the British Isles and also introduced him to George Bernard Shaw, Herbert George Wells,
and Gilbert Keith Chesterton.* Capek received a grand welcome from his P.E.N. colleagues

3% Ibidem, inv. no. 3732-3833, letter from Pares Bernard, May 21, 1923.

3 Ibidem, inv. no. 3732-3833, letter from Pares Bernard, June 18, 1923

4 Ibidem, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Sept. 11, 1923.

4 Ibidem.

# Ibidem. I have not been able to determine how and when Dyboski and Mathesius first met.

4 See more: Bohuslava R. BRADBROOK, Letters to England from Karel Capek, SEER, 39/92, 1960, pp. 61-72.

# M. C. BRADBROOK, Otakar Vocadlo, s. 579. See more: Bohuslava R. BRaDBROOK, The literary Relationship
between G.K. Chesterton and Karel Capek, SEER 39/93, 1961, pp. 327-338.
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and June 3, 1924 reception to his honor was a spectacular success. Among the guests were
John Galsworthy, John Drinkwater, and Queen Marie of Rumunia.*

At the same time, i.e. from 23 May 1924, Dyboski again delivered lectures at the School
of Slavonic Studies,*® but he did not have an opportunity to see the writer. The pretext for
making contact was the performance of R.U.R at the Juliusz Stowacki Theater in Krakow
on 26 and 27 June 1924. Dyboski, who did not go to see it as he was in London at the time,
decided to give Capek via Vocadlo the poster for the play and a press review, which he had
managed to obtain from Krakow. He said the review had appeared just a few days before
and was written by a professor of Classical studies of the Jagiellonian University, Tadeusz
Sinko.*’ The letter must have gone unnoticed, as on 9 July 1924 Dyboski wrote to Ludmita
Vocadlova, asking her for mediation and giving Capek more press articles showing the
Krakoéw reception of R.U.R. The writer and Vocadlo were staying in Scotland at the time.
The reception of the play was mostly very positive as — it was argued — it was “a ‘fascinat-
ing” work [...], whose many topical motifs prompt enthusiastic ovations”.** Dyboski did
mention that not all reviews were positive, as for instance Emil Haecker in the socialist
Naprzod paper generally deemed the play a nonsense, a muddled allegory and a vision by
no means apocalyptic.* Dyboski stressed, however, that “all who discuss it, seem to have
been stirred very deeply by it, and I am sure it will leave as permanent a trace behind in
Polish thought as it did in London last year”.>° Dyboski only requested that the writer send
a few words of thanks to the director of the Juliusz Stowacki Theater, Teofil Trzcinski, who
had collected the articles. He suggested writing in Czech, which Trzcinski knew well. Con-
cluding, Dyboski said that he was going to the French coast and was sorry not to be able to
say goodbye to the Vocadlos personally.’!

After returning from Brittany to London, on 28 July Dyboski invited Voc¢adlo to join him
and Janko Lavrin, professor of Slavonic languages at the University of Nottingham, three
days later during the meeting at the Anglo-Russian Literary Society. He also thanked his
colleague for another attempt to arrange a meeting with Capek. As he wrote, however: “[...]
1 fear Fortune is not favourable to our meetings, but he may be assured I remain one of the
most sincere heralds of his genius.”™

In the successive years Dyboski had lectures at the School of Slavonic Studies only
occasionally. When the lectures were taken over by Julian Krzyzanowski, Dyboski would
come to Britain to conduct research and as a lecturer but not as a permanent associate of the
SSEES.> However, he tried to keep up to date with London news, e.g. he wrote to Voc¢adlo
that he had read his letter to The Observer with real interest. He also tried to appear as
a promoter of Czech culture. In the letter of 9 November 1925, he informed his colleague

4 B.R. BRADBROOK, Letters to England, p. 63.

4 T. Pubrocki, Ambasadorzy idei, p. 243.

47 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letters from Dyboski Roman, June 27, 1924, June 30, 1924.
See more: T.S[inko], Z teatru. R.U.R., dramat utopijny w 3 aktach z komedig w prologu Karola Capka w teatrze
miejskim im. J. Stowackiego, Czas 76/141, 25. 6. 1924, pp. 2-3.

# Z teatru im. Stowackiego, Czas 76/142,26. 6. 1924, p. 2.

E. HAECKER, Z Teatru. Teatr im. Stowackiego: R.U.R. (Rossmus Universal Robots), dramat utopijny z komedig

w prologu Karola Czapka, przeklad z czeskiego Wiadystawa Mergla, Naprzod 33/141, 25. 6. 1924, p. 3.

3 LA PNP, Fond Vo¢adlova Ludmila, inv. no. 9031, letter from Dyboski Roman, June 9, 1924.

31 Ibidem.

2 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 13091340, letter from Dyboski Roman, July 28, 1924.

See T. Pubrocki, Ambasadorzy idei, pp. 243-260.
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that he had just delivered an open lecture in Krakéw on Karel Capek and his Letters from
England translated by Paul Sever. The lecture was published as an article Najzabawniejsza
ksigzka o Anglii — a topic was chosen not incidentally, the book had as many as five editions
in the spring of 1925 alone.>* Although the discussion on the works of the Brothers Capek,
including The Letters was by all means favorable, Dyboski tried to show the links between
them and the works of George Bernard Shaw, Herbert George Wells, and even Jonathan
Swift, Vocadlo did not entirely agree with his comments. His response to Dyboski’s article
has not been preserved, yet, judging by a postcard by the Krakéw scholar of 1 January 1926
and by the context of the correspondence, Dyboski had confused the works of the Brothers
Capek, attributing some works by Josef to Karel and vice versa. This might not have met
with a positive reaction from the Czechs. Dyboski apologized to Vocadlo and to Karel
Capek himself for his ignorance.” As he admitted: “In my sinful ignorance (shared, alas, by
many Poles who ought to know more about your literature!) I do not even know of the exist-
ence of your ‘Letters from Italy’: on barely glancing through them I find them so delightful
that I shall certainly act against your express warning and take them with me whenever the
Gods allow me to see all the lovely places you describe. I hope they will also allow me to
see your golden city of Prague in the near future: it is a shame never to have been there yet
when one is a next-door neighbor. And I do hope we may welcome you here some day.”*®

The Anglicist thanked the writer for the letter and his two books enclosed to it and hoped
to be able to meet him and Professor Mathesius during his visit to Prague.

At the end of June 1927 Dyboski came to London again. This time it was in connection
with representing Polish universities at the ceremony of 100-th anniversary of the Uni-
versity College of London.’” Dyboski had sent a few messages to Voc¢adlo. Judging by the
preserved letters, the colleagues exchanged cables and letters but were not lucky enough
to be able to arrange a meeting. That was partly Dyboski’s fault, who apologized to his
colleague for not having the time to meet either him or Chudoba. As he stressed, “My time,
alas, is taken up with all sorts of functions and invitations till the end of this week; on Sat-
urday I am to go to Oxford, and on Sunday to the Chestertons at Beaconsfield”.>® He saw
Chudoba only from a distance during one of the parties, but because there was a crowd,
he could not make his way to greet him, though he wanted to finally meet him in person.
He tried to contact him, explaining that due to the pressure of work he had not been able
to come to Vocadlo’s lecture on 26 June and make the Brno Anglicist’s acquaintance in
person, therefore he invited him to dinner.® As there was no response, he asked Vocadlo to
tell their colleague about the invitation. Dyboski hoped Chudoba would be able to find the
time to discuss the details of his autumn visit at Masaryk University.®® While he was afraid

3* LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Nov. 9, 1925. See more:
R. DyBoskl, Najzabawniejsza ksigzka o Anglii, Przeglad Wspotczesny (later PW), 4/15, 1925, pp. 440-454.

3 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Jan. 1, 1926.

56 LA PNP, Fond Capek Karel, inv. no. 1107, letter from Dyboski Roman, Jan. 30, 1926.

7 See more: R. DyBoski, De nupiis Philologiae et Mercurii, Czas 79/159, 16. 7. 1927, pp. 1-2. Cf. T. Puprocki,

Ambasadorzy idei, pp. 297-298.

He meant Gilbert Keith Chesterton, popular British writer, and a great Polonophile, and his wife, living in

Beaconsfield in Buckinghamshire. LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski

Roman, June 28, 1927.

3 AMU, Fond: B 95 — Frantisek Chudoba, arch. unit: 1, inv. no. 37, letter from Dyboski Roman, June 29, 1927.

% LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, June 25, 1927, June 27, 1927,
June 29, 1927.
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that the head of the English studies in Brno had managed to return to Czechoslovakia, he
hoped Vocadlo would find the time to meet him or at least accept his invitation to dinner.
For instance, at the London University Club on 30 June (at 21, Gower Street, W.C. 1) he
was having dinner with a historian, a professor of Charles University in Prague, Josef Susta
and he invited his colleague to join them.®

Lectures in Prague and their reception

For the first time Dyboski was in Prague in August 1926. He made a detour while getting
back from the 19th Conference of World’s Alliance of Young Men’s Christian Associa-
tion from Helsingsdorf (Helsinki) and through Stockholm and Copenhagen, he reached
Prague.®? His first impressions from the capital of Czechoslovakia were overwhelming.
He described them in a rather lofty manner: “When I stood in that historic window of the
Hradcany Castle, out of which Austrian officials were thrown, and when I looked at the for-
ested slopes around, at the old streets beneath, at the ribbon of the river with its emeralds of
islands and a beautiful series of bridges, at the sea of rooftops and towers across the city —
a scream of delight escaped my lips. The Vltava in this place is comparable with both the
Seine near the Notre Dame and the Thames near the Westminster Parliament.”®

The scholar was impressed with the city’s monuments, churches, theatres and museums,
but also the many newly constructed public buildings which gave the capital an air of dyna-
mism and escape from the provincial character of the Habsburg times. A few months later
he had an opportunity to be in Prague a little longer.

It is hard to say who put forward the proposal to invite Dyboski to deliver lectures at
Charles University. That might have been an aftermath of Vocadlo’s or Szyjkowski’s con-
versations with Mathesius, or the initiative of Dyboski himself, who remained in a direct
contact with the head of English studies in Prague. Eventually, the Polish professor was
invited by the Faculty of Philosophy at Charles University in Prague to deliver a series of
lectures on contemporary England and his official supervisor on behalf of the universi-
ty was Mathesius. Arriving in Prague, Dyboski was not some unknown Polish professor.
Occasionally Czechoslovak press (but German language one) had informed about his lec-
turing in London or his publishing and academic activity,** and he also knew at least a few
Czech scholars. It is actually quite noteworthy that this was done through the medium of
German and not really Czech. To be honest, Poles were actually not that popular in the
Czech press at the time, but Dyboski’s presence in the Czech press resulted among others

6

Ibidem, letter from Dyboski Roman, June 26, 1927.

2 R. DyBosK1, Wrazenia z siedmiu stolic, Czas 78/296, 25. 12. 1926, p. 3; 78/297, 29. 12. 1926, p. 1.

0 Gdym stangt w owym historycznym oknie zamku hradczafiskiego, z ktorego zrzucono radcoéw austriackich
na poczatku wojny trzydziestoletniej, i gdy spojrzatem na lesiste zbocza wokoto, na stare uliczki w dole, na
srebrng wstege rzeki z jej szmaragdami wysp 1 przepigknym szeregiem mostow, na morze dachow i wiez po
stronie przeciwnej — okrzyk zachwytu wyrwat si¢ z mych ust. Wettawa w tym miejscu zaiste godna jest porow-
nania i z Sekwang koto Notre-Dame i z Tamiza koto parlamentu westminsterskiego”. R. DyBosk1, Wrazenia
z siedmiu stolic, Czas 78/297, 29. 12. 1926, p. 1.

¢ Sbornik Filologicky 6, 1917, p. 203; Prager Presse 4/191, 12. 7. 1924, p. 4; Prager Presse 3/43, 14.2. 1923, p. 4,

Im “Przeglqd Warszawski”, Prager Presse 3/108, 21. 4. 1923, p. 4; Prager Presse, 3/323, 24. 11. 1923,

p. 4; Prager Presse, 6/130, 12. 5. 1926, p. 6; Einige Studie iiber Byron, Prager Presse 7/57,27.2. 1927, p. 7.
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from his contacts with the editor of Prager Presse, Antonin Stanislav Magr, a literary critic,
Slavist, and translator, who would publish in the paper translations from Slovakian, Polish,
and Czech literature and edited the cultural column.

In Prague, Dyboski checked into Grand Hotel Sroubek, an impressive neo-Renaissance
edifice situated in the heart of the city in Vaclavské namésti. Already on 23 October he
gave an interview, which two days later appeared in a German-language Prager Presse as
Die intellektuelle Kollaboration mit Polen. Ein Gesprdch mit Professor Roman Dyboski,
Krakau. Dyboski, citing among others Marian Szyjkowski, expressed his admiration for the
development of Slavonic studies in Prague. He emphasized, however, that also the Jagiel-
lonian University could be credited with achievements in that field, and he actually made
another step towards bringing Poles and Czechs closer together. Right before his leaving for
Prague, the Faculty of Philosophy decided to establish a separate scholarship for students
from Czechoslovakia who would like to study in Krakéw. Dyboski was involved in an
intellectual Polish-American collaboration under the auspices of the Kosciuszko Founda-
tion in New York. As he informed his interlocutor, the Foundation granted scholarships to
Poles and Americans and he planned to go to the USA in May 1928 to deliver a series of
lectures.® Moreover, Dyboski talked about the Schools of Political Sciences at the univer-
sities in Krakow and Warsaw, which produced future diplomats but also journalists whose
task was among others to build future Polish-Czechoslovakian collaboration.

The main reason for his arrival in Prague was to deliver the lecture Some Aspects of
Contemporary England. It was divided into three parts, made on 24, 25 and 26 October,
and organized in the building of the Faculty of Philosophy at 5, Bfehova St. The event was
widely advertized in the local press®’ and judging by Dyboski’s reaction, very successfully.
The professor was very happy about his reception in Prague, and he wrote to his sister
Jadwiga Buzkowa on 24 October: “At my today’s lecture I had about a hundred people
from the Prague elite, including over a dozen university professors. The rector introduced
my performance and Mathesius also talked about myself and my work. Great success. The
Polish Legation was presented.”®

Dyboski wrote down his first impressions on a postcard to Vocadlo. On 25 October
he said that his lectures enjoyed great popularity and he met with enormous friendliness
everywhere, particularly from Mathesius. He also sent regards from Trnka.* Present at the
lectures was Czech medievalist Otakar Odlozilik, who had worked in England before. As

% Eventually the trip took place between the early fall of 1928 and spring 1929 — for more see: Tomasz Pubrocki,

Z dziejow relacji polsko-amerykanskich — Roman Dyboski jako wyktadowca Uniwersytetu Chicagowskiego,
in: Tomasz Pudtocki — Krzysztof Stopka, Amico, socio et viro docto. Ksigga ku czci profesora Andrzeja Kazi-
mierza Banacha, Krakow 2015, pp. 243-264.

Die intellektuelle Kollaboration mit Polen. Ein Gesprdch mit Professor Roman Dyboski, Krakau, Prager Presse
7/294,25.10. 1927, p. 4.

See e.g.: Vortrige, Veranstaltungen, Prager Presse 7/292, 23. 10. 1927, p. 7; Vortrdge, Veranstaltungen, Prager
Presse 7/293, 24.10. 1927, p. 2.

“Na dzisiejszym wyktadzie miatem okoto stu 0sob z elity Pragi, w tym kilkunastu profesorow Uniwersytetu.
Rektor zagajat, Mathesius jeszcze osobno mowit o mnie i 0 moich pracach. Sukces wielki. Poselstwo byto.”
Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie [The Archive of Science of Polish Academy of Sciences (PAN)
and Polish Academy of Arts and Sciences (PAU) in Krakéw] (hereinafter AN PAN/PAU), K III — 90 Roman
Dyboski (uncatalogued).

% LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Oct. 25, 1927.
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he noted down in his diary, his experience was comparable with the lecturer’s but thanks to
his words he moved back in his thoughts to London and his walks in Hyde Park.”

Moreover, invited by the Academic Association of Friends of Poland in the building of
the Academic House in Prague III, on 25 October Dyboski had a lecture On Joseph Con-
rad Korzeniowski. The meeting was introduced by the Association’s curator Prof. Marian
Szyjkowski. Among those present were Mathesius, Trnka, writer Josef Miildner, and the
Prager Presse editor Antonin Stanislav Magr. The evening ended with a dancing party.”!

Dyboski’s arrival coincided with the Festival of the Czechoslovak Republic, commemo-
rating the day of establishing independent state of Czechs and Slovaks in 1918. On 28 Octo-
ber Dyboski had an opportunity to see a military parade from the windows of a civilian
office of President Masaryk. As he noted: “During that celebration, two things struck me:
first, it seemed to have been deliberately given a rather modest character as regards military
splendor. Only troops of newly sworn recruits of the Prague garrison marched past the Pres-
ident of the Republic. The sole purpose was then to instill in those several thousand recruits
a memory of that parade in front of President, the head of state; secondly, the performance
of president himself was as if deliberately unimpressive.

I had been looking forward to seeing him. The great man appeared accompanied by
a few officers, one of whom was carrying a small president’s pennant. The president stood
on a protrusion and before each battalion he would only raise two fingers to his hat; he did
not even take his hat off before the flag. Masaryk is 77 now but he did not look even 60 to
me. There was one more thing that struck me during that celebration. The parade had ended
and I raised my arm and was about to shout out ‘Long live the president!’, when an official
standing next to me admonished me that one did not shout then, only when the president
appeared on the balcony. The crowds were silent and indifferent; it was indeed only when
the president appeared on the balcony that everyone understood it was the moment to shout.
In a way that moment illustrated to me their national discipline.””?

Dyboski made it clear that Masaryk was perceived by intellectuals as an embodiment of
the Platonic idea, i.e. a philosopher ruling the country. And even though he had not made
a name for himself in philosophy, his skills in governing the country were widely stressed.

7 Otakar OpLoZILiK, Deniky z let 1924-1948, 1, 1924-1939, ed. Milada Sekyrkova, Praha 2002, p. 215.

7 Ustav d&jin Univerzity Karlovy a archiv Univerzity Karlovy, Fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy
18822011, karton 162: Akademické kolo pratel Polska, Korresp. + current agenda, st. 1925-33, Zprava o ¢in-
nosti Akademického kola pratel Polska v Praze v spravnim roce 1927-1928. See e.g. Ceskoslovenska Repub-
lika 248/253, 25. 10. 1927, p. 4.

“W czasie tej uroczystosci uderzyly mnie dwie rzeczy; pierwsze, ze jakby rozmysInie utrzymano ja w nastroju
raczej skromnym, co do przepychu wojskowego. Oto przed prezydentem republiki przedefilowaty jedynie
oddzialy nowo zaprzysi¢zonych rekrutow garnizonu praskiego. Chodzito tu wige wytacznie o to, aby w tych
kilka tysigcy rekrutow wpoi¢ wspomnienie tej defilady przed prezydentem panstwa; drugie: ze jakby rozmysl-
nie nieokazate byto wystapienie samego prezydenta. Z wielkim naprezeniem oczekiwatem momentu zeby go
zobaczy¢. Wielki cztowiek pojawil si¢ w towarzystwie kilku oficerow, z ktorych jeden nidst maty proporczyk
prezydencki. Prezydent stanal na wysunigtym miejscu i przed kazdym batalionem podnosit tylko dwa palce do
kapelusza, nawet przed sztandarem kapelusza nie zdjat. Masaryk liczy obecnie lat 77, ale nie zrobit na mnie
wrazenia nawet 60-letniego cztowieka. Jedno jeszcze mnie podczas tej uroczystosci uderzylo. Defilada juz si¢
skonczyta i juz podniostem reke do gory, by krzykna¢: ,,Niech zyje!”, gdy stojacy obok mnie urzgdnik zwrocit
mi uwage, ze teraz si¢ nie krzyczy, dopiero az prezydent pokaze si¢ na balkonie. Publiczno$¢ zachowywata si¢
milczaco 1 obojetnie, dopiero kiedy prezydent istotnie pojawit si¢ na balkonie zrozumieli wszyscy, ze teraz jest
rozkaz krzycze¢. Byt to dla mnie do pewnego stopnia moment ilustrujacy karnosé narodowa.” Przemowienie
prof. Romana Dyboskiego, Czas 79/265, 18. 11. 1927, p. 2.
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On that day Dyboski also made use of the cultural offer of the capital. First, he went to the
Dramatic Theatre to see the play Falkstejn by Jaroslav Hilbert of 1903. He did not conceal
his admiration for the plot, direction and performance. In the evening he went to see Lohen-
grin by Richard Wagner but he considered that performance to be rather conventional.”

Apart from Masaryk, Dyboski finally had an opportunity to meet Karel Capek (unless
they had managed to meet back in England). He visited the writer during the meeting of
young Prague writers, where there was a heated debate on topical political and religious
issues. The Anglicist believed that the latter was of interest to Czechs mainly with respect
to establishing a national Church, which — according to its advocates — would be an answer
to Czechs’ general rationalism or even opportunism. Dyboski made it clear that while he
understood Czechs’ practical approach to life, the same kind of attitude towards religion
surprised him.

The last moments Dyboski described on a postcard to his sister Jadwiga written from
Prague on 31 October 1927: “Dear Jadwiga, this morning I paid a farewell visit to the Polish
Legation (which, to be honest, has done nothing for me!) and went to see an exhibition of
contemporary Czech art. On return to my hotel, I found a gift from the mayor: an album
of Czech art. In the evening I’'m going to see Mathesius and Szyjkowski with a group of
Polish students (he’s followed the Czech example™). Tomorrow morning, I will already be
in Gumny.””

Obviously — as contemporary historian Roman Baron aptly noted — Dyboski was not
the only one entertained by young Czech Polonophiles. In the period under consideration,
Prague hosted a lot of representatives of cultural and academic circles, including professors
Ignacy Chrzanowski, Tadeusz Grabowski, Tadeusz Lehr-Sptawinski and others with their
lectures.”

Dyboski shared his impressions from Prague ex post with Vocadlo twice. On 23 Novem-
ber 1927 he wrote: “My dear Vocadlo, thanks for your p[hone] c[all]. I had a delightful
time at Prague, where I stayed far more than a week. The kindness of Mathesius was really
unspeakable. I saw something of the country, too (Louny, Krivoklat, Karlitv Tyn) in the most
glorious weather.”"

On 27 December Dyboski wrote to Vocadlo from London to Krynica, sending him New
Year’s greetings. Having found out that his colleague had been to Prague, he shared an
impression of his own last visit: “/ hope Mathesius does not remember my visit as a nui-
sance: he took no end of trouble! I have carried away the most delightful impressions, and
shall always remember those Prague days.”™

3 Ibidem.

™ Dyboski means Szyjkowski who finally — according to him — realized that the Krakow professor needs a bit
more attention also from the Poles living in Prague, not only from the Czech hosts.

75 “K[ochana] J[adwigo], dzi$ rano jeszcze bytem z wizyta pozegnalna w Poselstwie (ktore, prawde powiedziaw-

szy, nic dla mnie nie zrobito!) i zwiedzitem wystawe wspolczesnej sztuki czeskiej. Po powrocie w hotelu

zastalem dar od prezydium miasta: album sztuki czeskiej. Wieczor na kolei bedzie Mathesius oraz Szyjkowski

z grupa studentow Polakow (wziat sobie do serca przyktad Czechow). Jutro rano juz bed¢ w Gumnach.”

AN PAN/PAU, K III — 90 Roman Dyboski (organizing in progress).

Roman BarON, Misja zycia. Praski polonista Marian Szyjkowski (1883—1952) a idea polsko-czeskiego zblize-

nia na polu kultury, Warszawa — Praga 2019, p. 88.

7 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski, Nov. 23, 1927.

8 Ibidem, letter from Dyboski Roman, Dec. 27, 1927.
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Dyboski was very satisfied with his stay in Prague, which he admitted publicly during
the annual dinner of the friends of the Krakow daily Czas. His words were published; he
expressed a lot of appreciation for Czechs — their flair for economy and their hospitality.
He agreed with the axiom that Prague should be deemed one of the most beautiful cities
in Europe, adding that it was at the same time a rapidly developing metropolis. In terms
of the pace of life and movement Dyboski thought it exceeded Warsaw, though it seemed
not to equal the Polish capital in nightlife. He noticed the development of public buildings,
including university ones, the Ministry of War and the Catholic Theological Seminary. He
admired the parks, castles and the Czechs being widely read. He discerned Prague’s attrac-
tion as a “Slavonic Mecca”, extremely popular among the many countries of East-Central
Europe, but he also noticed that not all Czechs supported Masaryk and Benes’ policy. He
also thought that despite the Czech-German tensions, a lot had been done to improve the
relations between the two nations. The German language could be heard in the streets and
most tourists communicated with the locals in that language; moreover, two Germans had
recently been appointed to the Czech government. Dyboski emphasized the popularity of
English and English matters, which was exemplified by English-language weeklies pub-
lished in Prague, numerous conversations he heard in English, and the number of partici-
pants of his lectures. As he emphasized, there were usually 100—150 of them every time.
“How many of them actually knew the language and understood my lectures, and how many
came out of snobbery, I cannot obviously tell.””

A permanent trace of Dyboski’s stay in Prague was the publication of his lectures in the
form of a paperback, Some Aspects of Contemporary England. Three Lectures (Prague
1928). They inaugurated “The English-Speaking World Series” edited by Jifi V. Danes,
Simeon Potter and Bohumil Trnka. In the preface Dyboski thanked “the University and
all my Prague friends — particularly my colleague Professor V. Mathesius — for the cordial
hospitality which I enjoyed during my stay in their beautiful old capital”.®® A review of
Dyboski’s publication appeared in the German-language Prager Presse. H.S. focused on
presenting the contents, however, emphasizing the usefulness of the publication published
by The Anglo-American Club Union of Czechoslovakia.®! The lectures were also discussed
with enthusiasm in the 3. issue of the magazine Literdrni svét.®

After returning from Prague — the 1930s

It is worth emphasizing that Dyboski is one of the few Polish humanists, and definitely
the only English studies professor, about whose academic work the Czech press informed its
readers so broadly. That stemmed mostly from the themes, mostly concerning Anglo-Saxon
literature, which was of considerable interest to Czechs and Slovaks in the period under
discussion.®* As Dyboski wrote, Magr was a man with an excellent command of Polish and

7 Ibidem, letter from Dyboski, Nov. 23, 1927.

8 R. DyBoski, Some Aspects of Contemporary England. Three Lectures, Prague 1928, p. 8.

81 H.S., Amerika von heute, Prager Presse 10/189. 12. 7. 1930, p. 8.

8 (eskoslovenska Republika 248/266, 10. 11. 1927, p. 5.

8 See among others: Jaroslav PAaroUSEK, Kronika Ceskoslovenské a svétové politiky za rok 1935, Praha 1935,
p. 53; Pologne Littéraire, Prager Presse 8/194, 14. 7. 1928, p. 5; Archivum Neophilologicum, Prager Presse
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well-read in Polish literature: “When I was in his office, I saw all the recently published
Polish books. As this paper is read by all foreigners in Prague, we should not forget the
significance it has for us as regards promoting Polish culture abroad.”3*

Ever since his lectures in the autumn of 1927, Dyboski used to receive the issues of
the paper free of charge and made it clear he was impressed with the scale and the qual-
ity of work of the editors. He stayed in touch with the editor-in-chief Arne Laurin, and
at Magr’s request he sent in an article for the 10th anniversary of the daily.** He would
also occasionally publish other texts. When columnist and teacher Karel Veleminsky died,
Dyboski wrote to Laurin on 16 November 1934, sharing his memories about the deceased.
He had met him in 1929 in Cambridge during the World Conference on Adult Education
and as deputy head of the World Federation of Adult Education and chairman of its Polish
branch, he asked the editor-in-chief to express grief in the paper because of the passing
away of the outstanding specialist teacher and one of the major initiators of international
cultural collaboration on adult teaching. Prager Presse not only occasionally published
Dyboski’s texts and informed the readers about his achievements but also called him “tref-
flicher Krakauer Anglist”, i.e. “excellent Krakow Anglicist”.%¢

In the 1930s Dyboski exchanged letters with Mathesius, Chudoba and Trnka and — as
he informed Vocadlo — they all regularly exchanged their publications with one another.
As there is no documentation preserved, it is hard to establish if the contact was genuine
or whether it was just occasional pleasantries.®” On the occasion of Chudoba’s 60. birthday
on 4 June 1938 Dyboski not only extended best wishes to him but also wrote to him that
he was a regular reader of Prager Presse. He admitted: “Having like you, made it my task
both to interpret England to my country and my country to England, I am in a position to
appreciate the extent of your efforts and the eminent quality of your achievement. Nor am
1 likely to forget how our common friend, Sir Bernard Pares, welcoming me in the School
of Slavonic Studies in 1922, said to me: You cannot do better than follow the example of
Chudoba, who had a wonderful way of spreading a better knowledge of his country here
through every conceivable channel.””®

Czech Anglicists were not the only ones he kept in touch with. Among his correspond-
ents were among others Jiii Hordk — a Slavist, ethnographer and comparatist, professor
of Charles University in Prague and a medieval historian Otakar Odlozilik. Horak would
send Dyboski some of his works, for which the addressee thanked him.* Dyboski wrote
in the letter of 18 October 1930 that the local community was touched by the sentiment
the Czech showed in his works to the late specialist in Polish studies, J6zef Kallenbach.

10/332,4.12. 1930, p. 6; Im Kampfum die Universitditsreform im Polen, Prager Presse 13/20, 20. 1. 1933, p. 6;
Aus den Zeitschriften, Prager Presse 14/15, 16. 1. 1934, p. 6; Englisches Schulwesen, Prager Presse 14/187,
12. 7. 1934, p. 6; Literatur, Prager Presse 14/116, 29. 4. 1934, p. 11; Zwischen Literatur und Leben, Prager
Presse 16/192, 15. 7. 1936, p. 6.

8 Przeméwienie prof. Romana Dyboskiego, Czas 79/265, 18. 11. 1927, p. 2.

85 MUA, fond Laurin Arne, inv. no. 96/50, letter form Dyboski Roman, Oct. 17, 1930.

8 Zwischen Literatur und Leben, Prager Presse 16/192, 15.7. 1936, p. 6.

8 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Feb. 23, 1935. Only three
messages from Dyboski to Chudoba have been preserved — see AMU, Fond: B 95 — FrantiSek Chudoba, arch.
unit: 1, inv. no. 37, letters from Dyboski Roman, June 29, 1927, June 6, 1928, June 4, 1938.

8 MU, Fond: B 95 — Franti$ek Chudoba, arch. unit: 1, inv. no. 37, letter from Dyboski Roman, June 4, 1938.

8 MUA, fond Horak Jifi, signature II b1, inv. no. 282, letters from Dyboski Roman of Oct. 18, 1930, Jan. 15,
1932.
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He complained that due to the pressure of his work as a dean he could not return the favor
with any major work. He also informed him that Krakéw had just hosted Vaclav Kredba,
a Czech translator from Polish and Russian, whom Dyboski called “an indefatigable com-
piler of the Czech book collection of Sienkiewicz”.*® In a short passage he compared the
lectures of Horak and Kredba: “I went to his lecture on the cult of Sienkiewicz in Czecho-
slovakia and that reminded me of your lecture over here on the same topic, there could not
have been such terrific anecdotes in Mr Kredba s lecture like the one in yours about reading
Sienkiewicz under a school desk and getting in the clink for it.”"

Dyboski also looked forward to meeting Horak once again at the 7th Convention of the
International Intellectual Union in Krakow. The convention took place on 23-25 Octo-
ber 1930 led by Count Aleksander Skrzynski. In the buildings of Jagiellonian University
and Polish Academy of Arts and Sciences, it gathered many eminent guests from all over
Europe. Indeed, they both had an opportunity to meet during that event. Horak was one of
the four representatives of Czechoslovakia, next to, among others Vaclav Tille, expert on
literature and theatre, and professor of Charles University in Prague. The only Czech who
delivered a lecture then was Otakar Spaniel, a Czech sculptor and engraver, who spoke on
The spirit of art.”

Odlozilik and Dyboski got closer together because their shared the experience of hav-
ing worked in London. The Czech lectured at the School of Slavonic and East European
Studies in the years 1928/1929 and 1929/1930.”* When in 1934 Odlozilik was appointed
associate professor at the Faculty of Philosophy of Charles University in Prague, Dyboski
hastened with his congratulations. He found out about the younger colleague’s promotion
from Prager Presse. He wished him all the best not only in his new post but also in enhanc-
ing Czech-English and Czech-Polish relations, on account of the themes of his research.
Odlozilik remained in touch with Polish medieval historians, carrying out research at the
archives in Poznan (1928) or Warsaw (1934).>> Four years later Dyboski thanked his col-
league for a gift he had received — a reprint of his article on his research on Wycliff.”® As
he mentioned, the work was of sentimental value for him, as it concerned the subject of
research of Michat Dziewicki, his master as far as the English language was concerned.”’

Among the people Dyboski regularly wrote to until the end of World War II was however
above all, Otokar Vocadlo. The Anglicist from the Czechoslovakia, who eventually took the
chair of the English studies at Comenius University in Bratislava and ultimately at Charles
University in Prague, became one of the major Czech philologists of his generation. The
two scholars exchanged occasional greetings, informing each other about current events

% Ibidem, letter from Dyboski Roman, Oct. 18, 1930.

o1 Ibidem.

%2 See e.g.: Zjazd Migdzynarodowej Unii Intelektualnej, Czas 82/244,23. 10. 1930, p. 2; Obrady F.1.D.U.I, Czas

82/246, 25. 10. 1930, p. 2; Lista uczestnikow kongresu F.I1.D.U.I, Czas 82/246, 25. 10. 1930, p. 2, Obrady

F1.D.U.L Dzien trzeci, Czas 82/247, 26. 10. 1930, p. 2.

MUA, fond Odlozilik Otakar, signature I bl, inv. no. 3. Curriculum vitae.

% Ibidem, inv. no. 80, letter from Dyboski Roman, Sept. 6, 1934.

% See among others MUA, fond Odlozilik Otakar, signature Ia, inv. no. 2. Letter from the Czech Academy of
Sciences and Arts of 19 XI 1934; LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 3578-3671, letter from Odlozilik
Otakar, June 15, 1928.

% The second edition of Wycliffe’s Influence upon Central and Eastern Europe, which appeared in The Slavonic
and East European Review 7/21, 1929, pp. 634—648.

7 MUA, fond Odlozilik Otakar, signature Il b1, inv. no. 80, letter from Dyboski Roman, Jan. 12, 1938.
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in their personal and professional lives. They were not always able to help each other out:
when Vocadlo asked Dyboski for an article on Polish themes for a collection he was editing,
Dyboski referred him to Krzyzanowski.*®

In 1928 both Dyboski and Vocadlo found themselves in the USA. The Czech delivered
lectures at the Summer School of Columbia University on Czech literature and history, and
on comparative literature; also at fourteen other universities.”” The Pole for a few months
from the fall of 1928 until the spring of 1929 ran classes and open lectures at over a dozen
American and Canadian universities. Incidentally, the Czech press informed its readers that
the Polish academic, “an ardent promoter of Anglo-American civilization in Poland”, lec-
tured in the USA.'® It is hard to confirm if the two friends met in America. It does not seem
so. For instance, on 11 October 1928 Dyboski wrote that he would not be able to meet with
Vocadlo in New York before December as he had just started a lecture tour of American uni-
versities on behalf of the Kosciuszko Foundation. He described his plans to his colleague,
regretting they had missed each other, both being on American soil.!?!

In successive years the scholars kept in touch, though much less so. In January 1930
Dyboski informed Voc¢adlo that in September he would have to leave again for three months
to the USA to lecture there. Meanwhile, he was waiting for a publication of his impressions
from his first two stays in America.!” On 3 September 1930 Dyboski apologized to Vocadlo
for a delay in responding but he was overwhelmed with his dean duties at the Faculty of
Philosophy of the Jagiellonian University. The content of the letter suggests that Vocadlo
had asked him for Polish-language literature on the United States. Dyboski referred him
to his recent book Stany Zjednoczone Ameryki Polnocnej (Lwow: Ksigznica-Atlas 1930),
expressing regret that the edition had been sold out immediately and he was not able to send
him a copy. On a postcard of 26 April 1931, Dyboski thanked Vocadlo for the opportunity to
publish in Central European Observer.'” He also congratulated him on intensive academic
activity which he was closely following. He excused himself that due to the dean’s duties
his own academic research had decreased and he had to cancel his trip to the USA. He was
still considering travelling overseas, though he hoped that first of all he would be able to
return to his English literature studies.'%*

In the letter of 14 September 1931 Dyboski wrote to Vocadlo that they were not going to
meet in Paris after all during the International Congress of Technical Education, planned
for 24-27 September. Judging by the structure of the letter, it was an answer to a series
of questions from Vocadlo. Dyboski was happy that the year of his term as a dean had
ended and he could finally return to writing the book Poland for Benn’s Modern World
series, which he had started three years earlier and still could not finish. Vo¢adlo must have
been interested in Polish travelers and explorers, as the Polish colleague recommended

% LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Nov. 23, 1927.

% M. C. BRADBROOK, Otakar Vocadlo, p. 580; Clarence Augustus MANNING, Die Slawische Wissenschaft in den
Vereinigten Staaten, Osteuropa 5/3, 1928, p. 177.

190 Kulturni drobnosti z Polska, Cesky denik 16(63)/98, 9. 4. 1927, p. 2. See more in: T. Pubrocki, Z dziejow relacji
polsko-amerykanskich, pp. 243-264.

101 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, Dyboski Roman to Vogadlo Otokar, Oct. 11, 1928.

122 Tbidem, Dyboski Roman to Vo¢adlo Otokar, Jan. 11, 1930.

1 T have not been able to determine whether Dyboski actually had an article published in that periodical or was
just politely thanking for a proposition of publication.

1% LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, letter from Dyboski Roman, Apr. 26, 1931.
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to him get acquainted with Edmund Strzelecki, Benedykt Dybowski, General Bronistaw
Grabczewski and Jean Dybowski (some of mixed origins and ethnicity), whose examples
showed a wide range of Polish scholars’ interests from Australia and Siberia to Sahara. As
far as new publications on English literature were concerned, he recommended Wtadystaw
Tarnawski’s Z Anglii wspoiczesnej. Pigé szkicow (Lwow: Ossolineum 1927) and Stanistaw
Helsztynski’s Liryka angielska XIX wieku (Warszawa: Hoesick 1929), as well as Volume 3
of Wielka Literatura Powszechna published by Ksiegarnia Wydawnicza Trzaska, Evert
i Michalski, where a chapter on American literature was written by Tadeusz Grzebieniowski
and on English literature by Wtadystaw Tarnawski.!%

That Dyboski was genuinely interested in the world of intellectuals, was proved by the
fact that he closely watched the activity of the Academic Association of the Friends of
Czechoslovakia, whose curator was a geologist and ecologist, professor of Krakow univer-
sities Walery Goetel. On 16 January 1930 Dyboski wrote to Goetel:

.My very dear Colleague,

Thank you so much for sending me the report on national parks and I am very happy for
you that thanks to the effort of your group the idea is advancing in our country.

I would like to use this opportunity to suggest an idea, which might have already occu-
rred to you, for the Academic Association of the Friends of Czechoslovakia you are a cura-
tor of to celebrate Masaryk’s 80. birthday (on 8 March) with an event at the University.

My sincerest regards and best wishes for the new 1930 year.

Yours truly,

R. Dyboski‘!%

When on 21 March 1932 the Polish-Czechoslovak Society was set up at the Krakow
Municipal Office, Dyboski had to be there. Among the 47 people who represented different
groups in the city (e.g. universities, Polish Academy of Arts and Sciences, officials, mer-
chants), Dyboski, next to Goetel and an outstanding Slavist and linguist Tadeusz Lehr-Splaw-
inski, was elected to the organizational committee of the new society. As it was emphasized,
the aim of the new organization was to bring Poland and Czechoslovakia closer together
through implementing various initiatives in the fields of science, art, culture, physical edu-
cation, sports and economy. Dyboski, addressing the audience, emphasized the significance
of peaceful cooperation between the two countries. Three months later, i.e. on 21 June, there
was a meeting at which the society’s board was established. The board included over a doz-
en people from different walks of life. The chairman became Goetel and deputy chairman
Dyboski; it was also they who chaired the institution following the elections on 20 March

195 Tbidem, letter from Dyboski Roman, Sept. 14, 1931.

100 “Wielce Szanowny i Kochany Panie Kolego, bardzo dzigkuj¢ za przestane mi taskawie sprawozdanie o parkach
narodowych i cieszg si¢ serdecznie wraz z Panem, ze dzigki wysitkom Waszej grupy ta idea robi postgpy na
naszych ziemiach. Przy sposobnosci o$mielam si¢ podda¢ mysl, ktora moze juz takze z innej strony tym-
czasem zostata poruszona, mianowicie, zeby Akademickie Koto Przyjaciot Czechostowacji, ktorego Pan jest
kuratorem, uczcilo przypadajace na 8 marca 80. urodziny Masaryka jakas Akademig w Uniwersytecie. Lacze
przyjazne pozdrowienia i najlepsze zyczenia na ten nowy rok 1930. Szczerze oddany R. Dyboski.” AN PAN/
PAU, sign. K 11I-36 Walery Goetel, 1/9/1.
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1933, 15 May 1934 and 27 May 1935.1%7 Years later, Walery Goetel reminisced that the pre-
paratory work on establishing the society was accompanied with some friction owing to per-
sisting resentments on both sides of the border, as well as not the best relations between the
two states, especially after the Polish-German declaration of non-aggression of 1934, Polish
objection to creating the Eastern Pact, and 1935 Czechoslovak-Soviet alliance agreement.'%
He even received a warning from his students that if the establishment of the society suc-
ceeded, he would get in trouble and the meeting would be interrupted. Then Roman Dyboski
helped him out with his authority as a curator of youth unions at the university.'®”

The preserved documentation proves that Goetel was the person who set the tone to
the organization. On account of a major discord in Polish-Czechoslovakian relations in
1935, the Society suspended its activity. When, a few years later, i.e. on 2 May 1939, the
last general meeting was called, only a few members turned up. Dyboski, who was absent,
had signed Goetel’s motion to close down or further suspend the Society and to assign its
funds to immediate relief for the political refugees from the Protectorate of Bohemia and
Moravia. Those present encouraged everyone to get involved into the work of the Com-
mittee for Relief to Czech and Slovak political refugees staying in Krakéw, and the Socie-
ty’s files were handed over to the Archive of Historical Records of the City of Krakow. The
minutes of the last meeting were concluded with an appeal to the members to re-establish
the Society “at an appropriate moment™.!

Dyboski and Voc¢adlo resumed their relationship in 1935; paradoxically, in a not-too-good
geopolitical context, as the Polish-Czech relations were deteriorating at that time. They were
burdened by the issues of Trans-Olza, Cieszyn Silesia, and the discriminatory policy of the
Czech government against the Poles from that region, which had already seen some local dis-
putes. Moreover, any agreement was made difficult due to the fact that in the eyes of Czecho-
slovakia Poland was getting closer to Germany and Poles blamed the Czechoslovakian govern-
ment for being too pro-Soviet. As a result, there were hostile relations between both countries,
and they both acted to each other’s disadvantage. Poland supported Slovakian nationalists
and Czechoslovakia — Ukrainian ones.!"" Dyboski realized that the relations were getting
tenser and tenser, that’s why he made it clear that the colleague’s letter made him very happy:

“You are very sensible and sympathetic in what you say about the recent estrangement
between our two countries. Remaining Vice-President of the Polish-Czechoslovak Society
at Krakow (which I have been since its foundation), I continue to hope that an improvement
will come again ere long, — and not being an active politician, I believe in all of us ‘doing
our bit’ by way of maintaining the old good relations in the sphere of our intellectual and
professional interests.”'?

Dyboski’s assessment of the official relations between Poland and Czechoslovakia
might have been a bit of wishful thinking, as he believed that personal contacts between

17" Archiwum Narodowe w Krakowie [The National Archives in Krakow] (hereinafter ANK), sign. 29/574/0 The
Polish-Czechoslovak Society in Krakow; J. PAPoUSEK, Kronika ceskoslovenské a svetové politiky, p. 53.

108 See more: Karolina GAWRON, Stosunki polsko-czechostowackie w latrach 1918—1939 jako przyczynek do badarn
and konfederacje polsko-czechostowackq 1939—1943, Historia i Polityka, no. 1, 2015, p. 64—65.

19 Walery GokTeL, Droga Towarzystw Przyjazni Polsko-Czechostowackiej, Zycie Stowianskie 3/12, 1948,
pp. 506-508.

119 ANK, sign. 29/574/0 The Polish-Czechoslovak Society in Krakow.

" J. DEsMEK, Edvard Benes a Polska migdzywojenna, pp. 111-115.

112 LA PNP, Fond Voc¢adlo Otakar, inv. no. 1309-1340, Dyboski Roman to Vo¢adlo Otokar, Feb. 23, 1935.
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academics could in the first place contribute to their improvement. As Vocadlo was in the
1930s the head of the chair of English studies in Bratislava, which was geographically
closer to Krakow than Prague, Dyboski hoped they would meet again. He suggested the
Tatra Mountains. He did not only hope to see Ludmila Vocadlova, of whom he had the
best recollections, and their son Velen; he also wanted to meet the second son of his old
friend. He informed Vocadlo that his status had not changed — he remained a bachelor and
his house was kept by his sister and niece. He also mentioned his academic plans: books to
write and a trip to the USA in 1936 to the celebration of the 300th anniversary of Harvard
University.!'* The plans fell through, both the American trip and the meeting in the Tatras.
This is what we can conclude from Dyboski’s letter of 9 May 1938, which was a response
to some correspondence from Vocadlo. Dyboski hoped they might meet in the summer in
Switzerland but he added reasonably: “But it is so difficult to make plans in theses rest-
less days. The international situation is making us very anxious.”'"* He also shared a few
remarks on translation of English literature into Polish and he promised to convey Vocad-
lo’s remarks on the activity of the Polish language teacher at the University of Bratislava
to those who had been responsible for his appointment. It is now hard to figure out what
objections Vocadlo might have had to Wtadystaw Bobek, associate professor from the Jag-
iellonian University, who had been teaching Polish at Comenius University since 1928; it
is possible that Voc¢adlo accused him of avidly supporting Slovak nationalists, particularly
as Bobek supported the effort of the Krakow historian Wiadystaw Semkowicz — one of the
head of the Slovak interest at Jagiellonian.'> Dyboski also promised to his colleague that
should Emlyn Williams, Welsh writer, and playwright, come to Poland, he would be happy
to receive him in Krakéw.!¢ Vo¢adlo knew the Welshman very well and their relation must
have been well-known if other people mentioned it."”

Post-scriptum

The role of Czech intellectuals in the life of Roman Dyboski was much more significant
than his biographers had believed so far. Concentrating mainly on his achievements in
English studies in Poland, or his contacts with the Anglosphere, they tended to ignore the
other important community in his life — the Czech academic world. Roman Dyboski was
one of the few Polish scholars who — despite the tense relations between Czechoslovakia
and Poland at the time — promoted the idea of shared intellectual collaboration. Contra-
ry to appearances, the community of Polish Czechophiles was not that small and includ-
ed scholars representing various fields of learning, like e.g. Tadeusz Grabowski, Tadeusz
Kowalski, Tadeusz Lehr-Splawinski, Marian Szyjkowski, Walery Goetel. Among them the
role of Roman Dyboski was specific: coming from the Polish-Czech borderland, Angli-
cist by education, advocate of Poland and Anglosphere getting closer together, he actively

13 Tbidem.

114 Tbidem, letter from Dyboski Roman, May 9, 1938.

115 P. MATULA, The Role, pp. 131-132; por. Placowki polonistyczne za granicq, 1, Placowki Wydziatu Nauki i Szkot
Wyzszych Min. W.R. i O.P,, Nauka polska: jej potrzeby, organizacja i rozwoj 22, 1937, pp. 161-167.

16 Tbidem.

17 LA PNP, Fond Vocadlo Otakar, inv. no. 3578-3671, letter from Odlozilik Otakar, June 4, 1929.
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corresponded with scholars from Czechoslovakia, particularly Anglicists, including Otokar
Vocadlo. For Dyboski and his correspondents the plane of agreement was the School of
Slavonic and East European Studies of the University College London and the fact that
the Anglicist from Krakéw would openly express his Czechophilia as deputy chairman
of the Polish-Czechoslovak Society in Krakow. These are not only but probably the most
important entanglements showing that even in new, post-WW 1 realities and national-states
the interconnectedness of knowledge, as well as knowledge entanglement were extremely
important. Arenas of encounters, multilingualism, international education as well as partic-
ipation in international scientific life, following the new discourses and intellectual trends
cannot be put aside while researching the life of interwar Anglicists. Therefore, the analysis
of the intellectual life of the epoch limited into the national discourse or direct interstates
relations is definitely not enough. It is worth remembering also one more aspect. Dyboski
was also — or perhaps above all — one of the few Polish specialists speaking and publishing
in Czechoslovakia not on Polish themes but English ones, which, what with considerable
interest in Anglo-Saxon culture in both countries, brought Poles and Czechs closer together.
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TOMASZ PUDLOCKI
Svét ceskych intelektuall v Zivoté Romana Dyboského
RESUME

Piispévek pojednava o roli ¢eskych (Ceskoslovenskych) intelektudlti v zivoté Romana Dyboského (1885—
1945), profesora anglické filologie na Jagellonské univerzité v Krakové. Byl jednim z mala polskych védct, ktefi
(i pres tehdejsi napjaté politické vztahy mezi Ceskoslovenskem a Polskem) zastavali myslenku vzajemné inte-
lektudlni spoluprace. Role Romana Dyboského byla specificka: vyrustal v polsko-Ceském pohranici, vzdélanim
anglista, pfedevsim zastance sblizovani Polska a anglosféry, aktivné korespondoval s ¢eskoslovenskymi védci,
zejména s odborniky na anglistiku, véetné Otokara Vocadla. S fadou z nich mél moznost se setkat v Londyné jako
prednasejici na School of Slavonic and East European Studies (Skole slovanskych a vychodoevropskych studif)
na University College London, zfizené Tomasem G. Masarykem. Dyboski byl také jednim z mala polskych od-
bornikii, kteti v Ceskoslovensku hovofili a publikovali nikoli o polskych, nybrz o anglickych zaleZitostech, coz
pii znaéném zajmu o anglosaskou kulturu v obou zemich sblizilo Poléky a Cechy.

Die Welt der tschechischen Intellektuellen im Leben des Roman Dyboski
ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag befasst sich mit der Rolle tschechischer (tschechoslowakischer) Intellektueller im Leben von Ro-
man Dyboski (1885-1945), Professor fiir englische Philologie an der Jagiellonen-Universitdt in Krakau. Er war
einer der wenigen polnischen Gelehrten, die — trotz der damals herrschenden Spannungen in den politischen Be-
ziehungen zwischen der Tschechoslowakei und Polen — den Gedanken intellektueller Zusammenarbeit vertraten.
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Die Rolle Roman Dyboskis war von besonderer Art: aufgewachsen im polnisch-tschechischen Grenzgebiet, von
Beruf Anglist, vor allem Verfechter der gemeinsamen Annéherung Polens und der Anglosphire, korrespondierte
er rege mit tschechoslowakischen Gelehrten, insbesondere mit Fachleuten der Anglistik, einschlieBlich Otakar
Vocadlo. Einer Reihe von ihnen konnte er in London begegnen, wo er an der von Tomas$ G. Masaryk eingerichteten
School of Slavonic and East European Studies des University College London las. Dyboski war zugleich einer
der wenigen polnischen Fachgelehrten, die in der Tschechoslowakei nicht iiber polnische, sondern iiber englische
Angelegenheiten sprachen und publizierten, was angesichts des betrédchtlichen Interesses an der angelséchsischen
Kultur in beiden Landern Polen und Tschechen einander ndherbrachten.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

dr hab. Tomasz Pudtocki, prof. UJ

Instytut Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego
Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
tomasz.pudlocki@uj.edu.pl

129






ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2023 Tomus LXIII. Fasc. 2 Pag. 131-157

VYSOKOSKOLSKA KOLEJ NA HRADCANECH (1919-1949)
INSTITUCIONALNI DEJINY KOLEJE o
PRO NEMAJETNE POSLUCHACE VYSOKYCH SKOL V PRAZE

JANA KYNKOROVA

UNIVERSITY DORMITORY IN HRADCANY, 1919-1949
INSTITUTIONAL HISTORY OF A DORMITORY FOR POOR UNIVERSITY STUDENTS
OF PRAGUE UNIVERSITIES

This article describes the history and functioning of the Hrad¢any dormitory for poor university students in Prague,
which functioned in 1919-1949. First introduced is the foundation of this dormitory and of the association that
administered it. Then the attention turns to student self-governance, which formed one of the organs of the associ-
ation. In 1927, there arose a conflict between the student administration and curators of the founding association,
which led to the foundation of a new dormitory administered solely by students. The conclusion then describes
a gradual loss of power of the student administration: after 1945, its powers were gradually transferred to the
National Administration of Student Property. In 1949, the dormitory finally ceased to exist in its original form.

Keywords: university dormitories — students — interwar Czechoslovakia — student self-government — Prague
universities
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Uvod'

Clanek se zabyva historii a fungovanim Hrad¢anské koleje uréené nemajetnym poslucha-
&tm prazskych vysokych $kol, ktera byla zalozena kratce po vzniku Ceskoslovenské repub-
liky. Clanek predstavi za¢atky této instituce, jeji finanéni potiZze i snahy k jejich odstranéni.
Vyklad se zmini o vystavbé nové kolejni budovy a sporu, ktery se v prubéhu stavby roz-
hotel mezi studenty a spravnimi organy koleje. Konflikt vyustil ve ziizeni nové koleje,
jejiz spravu zprvu zajiStovala prazska studentska organizace a nasledné spolek slozeny ze
stavajicich i byvalych kolejnich studentt. Je tieba zminit, ze v prabéhu let se proménoval
jak nazev koleje, tak jeji umisténi.? V ¢lanku se pouZzivaji rizné ndzvy téZze koleje podle

Zakladem textu je zkracena a modifikovana verze diplomové prace: Jana KynkorovA, Kolejdaci z Hradcan.
Zivot studentii z prazské koleje na Hradcanech za prvni a tieti republiky, Diplomova prace, Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 2022.

2 Zprvu je kolej nazyvana noclehdrnou, od konce &ervence 1919 se objevuje v dokumentech jako kolej nebo
téz Kolej Sboru pro socidalni péci o studentstvo vysokoskolské. Od konce zaii se jedna o Kolej Svazu ceskoslo-
venského studentstva a od listopadu o Masarykovu studentskou kolej v Praze. Roku 1927 je ndzev pfenesen
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toho, ktery ndzev byl jejim oficialnim oznacenim v daném ¢asovém obdobi. Pokud se mluvi
o delsim ¢asovém obdobi, pouziva se jednotné oznac¢eni Hradcanska kole;j.

1. Vznik koleje

Po prvni svétové valce se mimoprazsti studenti potykali s nedostatkem ubytovani
v novém hlavnim mésté,* které nedokazalo saturovat zvySenou poptavku po bydleni a ceny
najmi prudce rostly. Rovnéz pocet studujicich se zvysil, protoze mnozi byli nuceni za
valky studium pierusit a po vzniku Ceskoslovenska se vraceli za dokon¢enim zameska-
nych semestri. Drahé najemni bydleni si kviili svym finanénim moznostem casto nemoh-
li dovolit.* Ctyii tehdejsi vysokoskolské koleje’ nemély dostateéné kapacity, a navic se
vyznacovaly pfisnymi podminkami pro pfijeti. Proto jiz koncem roku 1918 zacaly vznikat
provizorni nocleharny po celé Praze.® Ty v8ak situaci dlouhodobé nefesily, a tudiz poslucha-
¢i vysokych skol predlozili zacatkem roku 1919 Narodnimu shromazdéni Navrh studentii
vojakii. V ném zadali urychlenou vystavbu koleji a zajisténi vlivu studentstva na jejich
spravu, coz povazovali za moderni zptsob fizeni instituci.” Na podkladé tohoto navrhu byl
pfi ministerstvu socialni péce ustaven Sbor pro socialni péci o studentstvo vysokoskolske,
mezi jehoz ¢leny nalezela Alice Masarykova, ,,otec studentstva® Jan Urban Jarnik nebo
student prav Adolf Kostecka.®

Shor prevzal do spravy nékolik provizornich nocleharen, které vSak brzy musel vratit
puvodnim majitelim a jako ndhradu mu Zemsky spravni vybor proptjéil pét mistnosti

na novou budovu v Dejvicich a kolej na Hrad¢anech se jmenuje Kolej Svazu ceskoslovenského studentstva
v Praze nebo téz Svazovka ¢i kolej Svazova. Od roku 1934 nese nazev Kolej spolku hradcanskych kolejdkii
a ten ji zistava az do jejiho zaniku roku 1949. Adolf KosTeCka, K historii koleje, in: Jan Vrzalik (ed.), Alma-
nach hrad¢anskych kolejakt 1919-1929, Pardubice: Spole¢na knihtiskarna, 1929, s. 11-13 (dale jen Almanach
hradéanskych kolejdkit); Masarykova studentskd kolej v Praze, Praha: Ustiedni studentské knihkupectvi, 1922,
s. 4; Archiv Univerzity Karlovy (dale AUK), fond Jan Urban Jarnik, kart. 193, dopis Gutwirtha za SSPSV
z 1.a12. 8. 1919; FrantiSek DouBek, Hradcanska kolej: Vzpominky pamétnika, Praha 1979, s. 22, 27-28, 58.
3 AUK, f. Vsestudentsky archiv, Sbor pro socialni pé¢i o studentstvo vysokoskolské (dale SSPSV), k. B 101,
Petice pro feseni soc. pozadavki studenttl, 5. 5. 1919; tamtéz, Zadost SSPSV ministerstvu soc. péce ve véci
bytové krize studentti, 24. 9. 1920.
4 Jan HAVRANEK — Zden€k Pousta (edd.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, 1918-1990, Praha 1998, s. 19-20,
29-30.
Mezi né nalezely: Kolej Arnosta z Pardubic pro studenty z katolickych rodin (1896), Hlavkovy studentské
koleje pro nemajetné studenty s vynikajicim prospéchem (1904), Zenska kolej spolku akademicky vzd&lanych
zen (1917) a Strakova akademie pro syny z chudych Slechtickych rodin, ktera fungovala v prvnich tydnech
po vzniku republiky az do zruseni §lechtictvi, fadi a privilegii dle zdkona ¢. 61/1918 Sb. z. a n. ze dne 10. 12.
1918. Michaela DaNECKOVA, Ubytovani vysokoskolskych studentii v Praze v letech 1918—1939, Diplomové
prace, Filozoficka fakulta UK, Praha 2012, s. 47-49.
¢ AUK, f. J. U. Jarnik, k. 193, Dopis rektoratu ¢es. university J. U. Jarnikovi z 30. 11. 1918; Masarykova stu-
dentska kolej v Praze, 1922, s. 4; F. DOUBEK, Hradcanskd kolej, s. 10.
Jako moderni zpusob fizeni koleji propagoval samospravu jiz Vladimir Novéak roku 1912. Vladimir NovAk,
Studentské koleje a internaty, Brno: Pfiroda a Skola, 1912, s. 109—111; Spole¢na ceskoslovenska digitalni
parlamentni knihovna (déle PSP), f. Narodni shromazdéni ceskoslovenské 1918-1920, tisk ¢. 331, Navrh
Dr. A. Masarykové a dalSich na feSeni socialnich pomért vysokoskolského studentstva, 10. 1. 1919 [online].
Dostupné z: <https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0331_00.htm> (ovéieno 29. 11. 2023).
PSP, f. Narodni shromazdéni ¢eskoslovenské 1918-1920, tisk ¢. 2470, Odpoveéd’ ministra Zeleznic, ministra
Skolstvi a narodni osvEty a ministra socialni péce na dotaz (Cis. tisku 1902) o pomérech studentskych v Praze,
10. 2. 1920 [online]. Dostupné z: <https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t2470 00.htm> (ovéfeno 29. 11.
2023); AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, nejspise vyro¢ni zprava Sboru za rok 1923, s. 1-3.
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v Donucovaci pracovné v Trauttmansdorffském palaci na Hradcanech. Inventat zapijcila
Sboru donucovaci pracovna, lizkoviny ministerstvo obrany a elektrické svétlo zajistilo
ministerstvo socidlni péce.” Hmotny zéklad tvoiil vytézek ze studentskych majovych slav-
nosti ve Stromovce (50 000 K¢) a dar prezidenta Masaryka studentstvu (100 000 K¢).!° Asi
dvacitka studentl se do nové nocleharny na Hrad¢anech nastéhovala jiz pted prazdninami
roku 1919 a ridila si vnitini zalezitosti tzv. samospravou, ktera predstavovala realizaci poza-
davku z Navrhu studentii vojdkii."

V pribéhu Cervence vyslal Sbor do nocleharny jiz zminéného Adolfa Kostecku, ktery
byl zaroven ¢lenem Svazu ceskoslovenského studentstva v Praze — organizace posluchacti
prazskych vysokych $kol.!? Na Hrad¢anech se ujal spravy mistnosti a udajné to byl pravé
on, kdo pfiSel s myslenkou zbudovat studentskou kolej s vlastni menzou."® Za¢atkem srpna
se podafilo ziskat celé druhé patro Donucovaci pracovny'* a Shor formuloval prvni domaci
fad a stanovy koleje."” VEtSina ustanoveni, ktera Shor zavedl, se objevuje ve vSech pozdéj-
Sich stanovach a radech koleje. Studentska samosprava byla podle stanov ziizena Shorem
proto, aby se studentstvo mohlo podilet na vedeni koleje, a zjednodusilo tak jeji vnitini
spravu. Stanovy rovnéz definovaly hlavni organy samospravy — plenarni schtizi a vybor.
Na plenarni schiizi se méli sejit vSichni studenti nejméné jednou do mésice a rozhodovat
nadpolovicni vétSinou o vSech zalezitostech koleje, pokud nepiinalezely Shoru.

Vybor samospravy se skladal z pfedsedy, mistopiedsedy, jednatele, pokladnika a dvou
¢lentl koleje. Pfedseda jednal jménem samospravy, rozhodoval o drobnych zalezitostech
¢lenti a podepisoval spolu s jednatelem smlouvy. Mistopfedseda jej zastupoval, jednatel
kontroloval zachovavani domaciho fadu, vyfizoval korespondenci a podaval plenarni schi-
zi hlaseni o ¢innosti vyboru. Pokladnik mél na starost finance samospravy, dohlizel na
plnéni penéznich zavazkl studentti, poukazoval povolené vydaje a podaval Shoru mésicné
zpravy o hospodateni. Zapisovatel vedl seznam studentti, zapisoval jednani schtizi a infor-
dech stanovily obé€ strany po dvou zastupcich a s predsedou v cele spor rozhodovaly. Samo-
sprava méla pravo usnaset se o dutkach a trestech v pripadé nedodrzeni ustanoveni Shoru
¢i samospravy. Nakonec proti vS§em ustanovenim bylo mozné se odvolat prostiednictvim
predsedy k vyboru Shoru.'® Avsak o prazdninach roku 1919 tato pravidla pravdépodobné
jesté nebyla uplatnéna.

Svaz ceskoslovenského studentstva nadale usiloval o zisk vétsich prostor a koncem zafi
1919 se mu podatilo presvédcit ministra vefejnych praci Antonina Hampla, ktery na Mini-
sterské radé prosadil zabor obou pater a ¢asti ptizemi Zemské donucovaci pracovny a polo-
viny nedalekého klastera Kapucint.'” V ném existovala provizorni nocleharna jiz za¢atkem

> Masarykova studentska kolej v Praze, 1922, s. 4; A. KoSTECKA, K historii koleje, s. 11-12.

A. KOSTECKA, K historii koleje, s. 11; Masarykova studentskd kolej v Praze, 1922, s. 5; K socidlni otdzce stu-

dentské, Tribuna 1/95, 23. 5. 1919, s. 5.

" A. KOSTECKA, K historii koleje, s. 12.

12 FrantiSek Munk, Studentsky Zivot, Studentsky casopis 1/4—5, Praha: Borovy, 20. 6. 1922, s. 162.

Masarykova studentska kolej v Praze, 1922, s. 10; F. DouBek, Hradcanska kolej, s. 13.

4 Masarykova studentska kolej v Praze, 1922, s. 4; AUK, f. J. U. Jarnik, k. 193, dopis V. Gutwirtha za SSPSV
z1.8.1919.

5 AUK, f. J. U. Jarnik, k. 193, dopis V. Gutwirtha za SSPSV, 1. 8. 1919, ptiloha.

Tamtéz.

17" Zprava o zdboru budov pro kolej dosla Svazu 28. zari 1919, Studentska posta (dale SP) 1/11, 4. 10. 1919, s. 3.
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roku 1919 a také zde fungovala samosprava.'® Béhem tydne se podafilo opatfit nejnutné;jsi
inventaft, potraviny i personal, takze kolej mohla zacit fungovat 1. fijna a menza se ote-
viela 8. fijna.!? Na pocatku listopadu 1919 svolil prezident republiky, aby kolej nesla jeho
jméno — Masarykova studentska kolej v Praze.? Shrneme-li fakta, zakladatelem koleje po
strance pravni byl Svaz ceskoslovenského studentstva a po strance fundacni vedle Svazu téz
Sbor pro socialni péci a Grady (Zemsky spravni vybor, Spole¢ny bytovy ufad mésta Prahy,
Ministerstvo obrany a Ministerstvo socialni péce). Celé zalozeni se délo za podpory vlady,
pti¢emz vykonnym ¢&initelem a iniciatorem myslenky byl student prav Adolf Kostecka.?!

2. Fungovani koleje

V bieznu roku 1920 byl ustaven Spolek Masarykovy studentské koleje ceskych vysokych
Skol prazskych, ktery prevzal vedeni koleje na HradGanech a spravoval ji az do roku 1927.%
Spolek jako forma spravy studentské koleje se v Praze objevuje jiz v Hlavkove koleji roku
1901.% Dle stanov spolku poskytovala kolej na Hrad¢anech ubytovani nemajetnym, cha-
rakternim a pracovitym Ceskoslovenskym studentim ¢eskych vysokych skol prazskych bez
rozdilu ndbozenského ¢&i politického presvédéeni.2 Clenstvi ve spolku bylo odstupiiovano
dle vyse daru vénovaného koleji. Oproti Hlavkovée koleji pfibyl i €len ¢inny, kterym se stal
kazdy student ptijaty do koleje a mohl se tak podilet na spravé ustavu.

Organy spolku byly tfi — spravni vybor, kuratorium a studentska samosprava. Organ zva-
ny valnd hromada nebyl na koleji zaveden, coz je obecné pro spolky netypické, protoze tim
je vétsing platicich ¢lend znemoznéno ovliviiovat chod koleje. Kazdoro¢né bylo jen osm
¢lenti kooptovano do nekterého z organti, coz kontrastovalo s postavenim studentt — clenti
¢innych. Z nich byl totiz kooptovan stejny pocet zastupci do organii spolku, a navic tvofili
cely jeden organ koleje — studentskou samospravu. Rovnéz kolej na Letné z roku 1921
valnou hromadu vypustila, naopak v Hlavkove koleji volila valna hromada ¢leny kuratoria
i vyboru a schvalovala rozpodet.?® Kuratorium se na Masarykové koleji ustavovalo kazdy

18 Janko ALEXY, Janko Alexy, Mati¢né &itanie 3/1, 5. 1. 1970, s. 7; Narodni archiv (dale NA), f. 1097 Josef
Dubsky, k. 4, Drobny listek nadepsany: ,,Z front, ze $kol“ a pokracujici slovy: ,,Zatimco v r. 1919 [...],“s. 2;
B. Vavrousek, Ctvristoleti slovakofilské spoluprdace s inz. J. Rotndglem, in: Albert Prazak et al., Rotnaglav
sbornik. V Praze: Ceskoslovenska jednota, 1935, s. 161; Janko ALEXY, Ach, v tom kapucinskom kldstore, Al-
manach hrad¢anskych kolejaku, s. 103.

Alois HOFFBAUER, Moje vzpominky na kolej a jeji samospravu, Almanach hrad¢anskych kolejakd, s. 15.

2 Masarykova studentska kolej v Praze, 1922, s. 4-6; Adolf KosTecka, Masarykova kolej, SP 1/11, 4. 10. 1919,

s. 3.

AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, nejspise vyro¢ni zprava Shoru za rok 1923, prosinec 1923,

s. 1; AUK, f. J. U. Jarnik, k. 193, dopis Gutwirtha za SSPSV z 1. a 12. 8. 1919.

2 Masarykova studentska kolej v Praze, 1922, s. 4-6.

3 Jiti PokorNY, Odkaz Josefa Hlavky: historie Ceské akademie véd a uméni, Hlavkovych studentskych koleji,
Nadani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych, jakoz i Narodohospodarského uistavu, Praha 2008, s. 100-102,
147.

2 Stanovy spolku Masarykovy stud. koleje ceskych vysokych Skol prazskych, Praha: Knihtiskarna Josef Lebeda
v Praze III, Strakova akademie, 1921, s. 1.

% J. PokorNY, Odkaz Josefa Hlavky, s. 102, 116; Stanovy spolku Masarykovy stud. koleje ceskych vysokych skol
prazskych, 1921, s. 6.

% Stanovy spolku Masarykovy stud. koleje Ceskych vysokych skol prazskych, 1921, s. 5-10; AUK, f. Vestudent-
sky archiv, Studentska kolonie na Letné (dale SKL), k. A 116, Stanovy spolku stud. kolonie, s. 6—12; J. POKOR-
NY, Odkaz Josefa Hlavky, s. 102.
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rok znovu a bylo slozeno ze zastupct mésta Prahy, vysokych skol, statnich uradt, Shoru
pro socialni péci, Svazu ceskoslovenského studentstva, Akademického domu, studentské
samospravy a ¢lend spolku. Instituce majici ve svém Clenstvu studenty casto vysilaly prave
je, takze zde zasedalo pravidelné 10 nestudujicich a 8 studenti.?”” Kuratorium volilo spravni
vybor, ktery predstavoval jeho vykonny organ.

Studentska samosprava byla definovana jako organizace studentl pfijatych do koleje
spravujici si samostatn¢ zalezitosti ptidélené ji kuratoriem. Ve stanovach je zdlraznéno, ze
samosprava neni organem stojicim mimo nebo dokonce proti kuratoriu, ale je jeho organic-
kou soucasti, protoze studenti v koleji bydlici jsou plnopravnymi ¢leny spolku. Dtraz na
tuto skutecnost je mozné vysvétlit vymezenim se vici Hlavkovym kolejim, kde chovanci
nebyli ¢leny spolku, poptipadé€ potiebou jasné definovat postaveni studentské samospravy,
ktera byla v tomto rozsahu v ¢eskych zemich novum. Stanovy rovnéz definovaly funkci
feditele koleje. Mél to byt vysokoskolsky vzdélany pedagog zodpovédny za veskery perso-
nal koleje. Tato funkce byla zrusena roku 1923.%

Roku 1923 se rovnéz ustalila pravidla fidici chod samospravy — stanovy samospravy.
Podle nich se studenti obou kolejnich budov na Hrad¢anech (Donucovaci pracovny a Kapu-
cinského klastera) schézeli pravideln€ na zac¢atku semestru za ucelem zvoleni nového vybo-
ru samospravy, dvou studentli do finan¢ni komise Spolku a dvou zastupcti do kuratoria.?
Dalsi schiize jednajici o vnitinich zalezitostech uz probihaly oddélen¢. Hlasovalo se akla-
maci, jez mohla odkazovat na prvni volbu prezidenta Masaryka nebo vyjadfovat snahu
o maximalni shodu vseho ¢lenstva a v neposledni fadé se mohlo jednat o praktické opatfeni,
jelikoz schiizi se méli ucastnit vSichni obyvatelé koleje (cca 200 studentli) a hlasovani listky
¢i zvedanim rukou by trvalo déle. Vybor samospravy se schazel jednou tydné, vykonaval
rozhodnuti studentskych schiizi, rozhodoval o podruznéjsich otdzkach a pripravoval navrhy
k projednani na schiizich.*

Ukolem samospravy bylo bdit nad udrzovanim poiadku a spole¢enskych styki mezi ¢le-
ny koleje, urovnavat spory, disponovat financnimi prostedky, podilet se na sprave koleje,
navazovat styky se studentskymi organizacemi, pracovat propagacné, vydéleéné a jinak
ku prospéchu koleje. Od roku 1923 méli studenti ve svych rukou nejen personalni otaz-
ky, ale i stravovani a zasobovani koleje. Povinnosti kazdého studenta bylo platit poplatky
a pracovat ku prospéchu koleje, jeho pravem bylo kandidovat a byt volen do vSech organt
samospravy, podavat navrhy organtim samospravy i spolku a uZivat vyhod samospravy.’!

Vnitini chod upravoval Domaci rad, ktery nabadal zachovavat Cistotu a klid v budové,
predepisoval povinné ranni vstavani (vSedni dny v 8 a v ned¢€li v 9 hodin) nebo zakazo-
val davérny styk s personalem. Za pozdni névrat do koleje byly vybirany pokuty podle

27 AUK, f. Vestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Stanovy spolku SSPSV; Masarykova studentska kolej v Praze,

1922, s. 5; A. KosTeCKA, Masarykova kolej, s. 3; F. DouBek, Hradcanska kolej, s. 14—15.

A. KOsTECKA, Masarykova kolej, s. 3; Stanovy spolku Masarykovy stud. koleje ceskych vysokych skol praz-

skych, 1921, s. 10-13; J. PokornY, Odkaz Josefa Hlavky, s. 102.

2 AUK, f. Vsestudentsky archiv, Masarykovy studentské koleje (dale MSK), k. B 125, Stanovy samospravy
schvalené valnou hromadou 1. 2. a 5. 3. 1923; NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové
schiize, 28. 1. 1923; AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Statuty pfedsednictva (Pfiloha A Stanov
samospravy schvalenych valnou hromadou 1. 2. a 5. 3. 1923).

30 AUK, f. V8estudentsky archiv, MSK, k. A 313, Statuty odborti samospravy, s. [2]; AUK, f. VSestudentsky

archiv, MSK, k. B 125, Jednaci tad pro valnou hromadu Samospravy koleje S. C. S. (1927).

AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Stanovy samospravy schvalené valnou hromadou 1.2.a 5. 3.

1923.
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pokrogilosti no¢ni hodiny.?2 Rad reguloval také navitévy, které musely opustit kolej do
desaté hodiny vecerni a damy jiz v Sest.* S podobnou volnosti se setkdme rovnéz na Leten-
ské koleji.>* Naproti tomu v Kounicovych kolejich v Brné nebo v Hlavkovych kolejich
sméla zena do studentova pokoje pouze, pokud byl vazné nemocen a jednalo se o blizkou
ptibuznou.®

Kolejni casopis Vidle komentuje damské navstévy v Masarykové koleji nasledujici
ilustraci.

fre Vredéli ied, er ki'metsic(skr)
» Poni Yo by jea\eﬁwei"ek}d’o’ fonevidél,co itécl) devtat dnesica Sty ule 2

Obr. 1: Damské navstévy v Masarykoveé koleji, popisek: ,V nedéli pfed ,es k& mrsk‘ (SKM)“,
coz je zkratka pro studentskou kolej Masarykovu. Dvé Zeny pfihlizeji mnozstvi sleCen
mificich na navstévu za studenty do koleje: ,Pani, to by jeden nefek, dyby to nevidél, co
i téch dévcat dneska Studuje.” (Vidle, Praha: Masarykova kolej v Donucovaci pracovne,
1923, 3/3,4, s. [5])

32 AUK, f. J. U. Jarnik, k. 193, dopis V. Gutwirtha za SSPSV, 1. 8. 1919, ptiloha; AUK, f. V3estudentsky archiv,
MSK, k. A 313, slozka Domaci tad 1919-1920, Domaci fad, s. 1-2.

3 Vidle, Praha: Masarykova kolej v Donucovaci pracovné, 1/2, 31. 1. 1921, s. 3; 1/7, 21. 4. 1921, s. 2.

3 AUK, f. VSestudentsky archiv, SKL, k. A 116, Domaci ¥ad spolku Studentska kolonie na Letné, s. 1.

AUK, f. VSestudentsky archiv, Kounicovy studentské koleje Brno, k. A 42, Domaci fad Kaunicovych student-
skych koleji ceskych vysokych skol v Brné (1926), s. 4; Jaroslav Kos, Bydleni a studium v Hlavkovych kolejich
v dobé prvni Ceskoslovenské republiky, in: Jiti Witzany et al., Josef Hlavka, jeho myslenkovy odkaz a 100 let
¢innosti jeho nadace, Praha 2004, s. 126.
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O stravovani se starala kolejni menza, v niz méli studenti zajisténé snidan¢, obédy i vece-
fe. Ke snidani méli bilou kavu, obéd se skladal z polévky a hlavniho chodu a vecete byvala
tepla.* Kolejni menza pojmula naraz 48 lidi a jeji vzhled je znam z pozdéj$ich ilustraci
kolejniho casopisu (viz obr. 2 a 3).

E BUDOUCNOSTI........'ooeeee 1

JIDELNA v BLIZK

Obr. 2: Vidle, Praha: Masarykova kolej v Donucovaci pracovng, 17. Gnora 1921, 1/4, s. 1

doi i M |\

. Tedjecta mileiag.

Obr. 3: Text: ,Letéééli hodolubi“. ,Sakra, kolik téch holubd jesté odleti..., Vidle, Praha:
Masarykova kolej v Donucovaci pracovné, 7. tnora 1921, 1/3, s. 4

% Masarykova studentska kolej v Praze, 1922,s. 9.
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Dle téchto vyobrazeni se v jidelné nachazely delsi stoly, u kterych mohlo zasednout az
osm studentti, kachlova kamna a vyhlaskové tabule. Na prvnim vyobrazeni na stole nej-
blize k divakovi lezi otrhany papirek predstavujici tzv. stravni legitimaci, kterd byla po
kazdém odebrani pokrmu prostipovana, coz je na obrazku patrné. Platila po dobu jednoho
mesice a kazdy student ji obdrzel az po zaplaceni mési¢niho kolejného. Pokud neza-
platil, nasledovalo zastaveni stravovani v kolejni menze.?” Dle vzpominek si vSak byli
vsichni dobfe védomi, Ze jinde, kde kontrola neni v rukou studentd, by po nezaplaceni
prisel piisnéjsi trest. V dob¢ zastavené stravy se kolejaci snazili nasytit riznymi zpUsoby.
Naptiklad malii Vojtéch Tittelbach tdajné chodil pit Cerstvou krev na prazska jatka, coz
tvotilo s par houskami jeho jedinou stravu po dobu i nékolika tydnt.3® Z dal$ich zminek
vyplyva, ze si studenti vzajemné pomahali a ¢len se zastavenou stravou nezustaval zcela
o hladu.”

3. Finanéni potize

Mezi lety 1921 a 1922 zacala hospodaiska komise studentské samospravy zjistovat
nesrovnalosti mezi svymi ucty a doklady na feditelstvi. Vyzadala si proto piedlozeni
dokladt, a kdyz zjistila dalsi rozdily, rozhodla se svolat schiizi kuratoria. Po pfedneseni
stiznosti a dlouhé debaté bylo rozhodnuto zazadat o ufedni revizi kolejniho tcetnictvi,
ktera probéhla ke konci letniho semestru roku 1922. Vysledek revize idajné nebyl nikdy
samosprave predlozen. Presto byly na feditelstvi provedeny rozsahlé persondlni zmény,
pozice feditele jiz nebyla obsazena a samosprava prejala vSechny jeho kompetence kromé
ucetnictvi a vedeni pokladny koleje, které mél v rukou spravni vybor a kuratorium. Samo-
sprava se tak stala spole¢né s nové piijatym spravcem koleje vykonnym orgédnem kurato-
ria, méla nove kontrolu nad pfijimanim studentti, vybérem poplatkti za ubytovani, chodem
kolejni mensy a ¢aste¢né také nad personalnimi otazkami.*® Pravomoci spravce koleje
byly omezené a ukony jako vyfizovani administrativy, spravu koleje (dopisy, zasilky,
sprava inventare, objednavky dodavek a praci atp.) nebo vyvésovani vyhlasek ur¢enych
studentiim konal dle svych sluzebnich instrukci vZdy v dohodé s piedsedou samospravy.*!
Co presné se na feditelstvi stalo a kdo byl vinikem, nebylo vyjasnéno. Podle zprav v tisku

37 Ludvik MARADA, Studentskd samosprava ve vécech hospodarskych, Almanach hrad¢anskych kolejaki, s. 52;
Frantisek KozeLsky, T7i roky na divokém zdpadé, Almanach hradcanskych kolejaku, s. 134; Bedfich ZIMMER-
MANN, Samosprava v letech 1924—1927, Almanach hradcanskych kolejakd, s. 20.

3% L. MARADA, Studentska samosprava, s. 52; Josef TyraLiK, Kolejdaci v kapucindku, Almanach hradéanskych
kolejaka, s. 114.

3 Bedfich PSCHURER, Af Zije Zivot, Almanach hrad¢anskych kolejakd, s. 159.

40 Personalni otazky mél na starosti feditel koleje a po jeho propusténi je pravdépodobné piejala samosprava
v soucinnosti se spravnim vyborem koleje. Napf. zapis z vyborové schiize samospravy ze dne 29. 5. 1923
konstatuje, ze byl pfedseda samospravy spravnim vyborem povéfen propustit kuchatku. Téhoz roku se ve
vyborové schlizi samospravy fesilo propusténi ufednikti a nutnost vypsani konkurzu na dané misto, dale také
snizeni poctu posluhovacek a rovnéz plenarni schlize samospravy fesila dle programu personalni otazky. NA,
. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokoly fadnych vyborovych schiizi ze dnt 14. 1., 28. 1., 10. 4. a 29. 5. roku 1923.

4 Alois HoFFBAUER, Moje vzpominky na kolej, s. 18; B. ZIMMERMANN, Samosprava v letech 1924-1927, s. 20;
NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 1, Sluzebni instrukce pro spravce Masarykovych studentskych koleji, 1923; srov.
Stanovy spolku Masarykovy stud. koleje ceskych vysokych kol prazskych, Praha: Strakova akademie, 1920.
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byl odsouzen ucetni Josef Jirsak, ktery mél v Masarykoveé koleji zpronevéfit nékolikatisi-
covou ¢astku.*? Tti tydny na to bylo misto feditele a Gc¢etniho zruseno.*

V roce 1922 provazely kolej znac¢né finan¢ni ztraty. Kromé zpronevéry musela zaplatit
23 000 K¢ za vyhotoveni planti pfestavby, které nakonec nemohla vyuzit, Sportovni klub
koleje pfisel z nejasnych diivodii o 27 000 K¢, a dokonce byla na kolej podana zaloba za neza-
placeni dodavky hrachu v cen¢ 14 000 K¢&. Jiz v pfedchozich letech doslo k zatizeni zakladni-
ho jméni a zaroven kolej splacela pijcku ve vysi 50 000 K¢&.* Dusledkem byl dluh piesahujici
290 000 K¢, coz byla zhruba tfetina ro¢nich vydaja celé koleje.** ProtoZe se deficit dale zvySo-
val, zaGal zabavni odbor samospravy poradat vydéleéné vecirky a sbirky.* Propaga¢ni odbor
zhotovoval pohlednice a nakupoval brozury k dal§imu prodeji. Rovnéz nechal zhotovit spe-
cialni znacku ,,Ve prospéch M. S. K., kterou nabizel firmdm na jejich produkty za smluvenou
provizi, pficemz nevahal kontaktovat i vétsi podniky jako sirkarnu Helios nebo tovarnu na tuz-
ky Grafo.*’ Studentim nepomahaly jenom vyrobni podniky. Napiiklad Ceské kvarteto zahra-
lo v Lucerné koncert ve prospéch koleje a Zimni zahrada darovala koleji jednodenni vstupné.
Kromé toho byl v rdmci tispor sniZen pocet posluhovaéek a omezen rozpodet na stravovani.*

Rovnéz kuratorium spolku se zapojilo do vydéleénych akei a na jafe 1921 podepsalo
smlouvu s Josefem Vlachem, podle niz mél koleji opatfovat upisy od padesati do péti
tisic korun bud’ jako dary nebo vyménou za umélecké predméty, které byly koleji diive
vénovany. Za rok se Vlachovi podatilo ziskat necelé dva tisice objednavek, ze kterych
koleji poskytl 20 % z kazdého tpisu a 80 % z darti, coz Cinilo vice nez sto tisic. Studentska
samosprava tyto akce kritizovala a jeji podezieni, ze s expedici pfedmétt neni vSechno
v poradku, se bohuzel potvrdilo. Dle zprav z tisku Vlach tpisy skute¢né ziskaval a odvadel
koleji patficna procenta, ale jiz zaplacené umélecké pfedméty nikam neposilal. Hiesil na to,
ze mnohy dobrodinec za zboZi zaplatil, ale na dodani zapomnél.** Ve stejné dobé byl Vlach
zapojen do jedné z neznameéjsich prvorepublikovych korupénich kauz — prvni lihové aféry,
coz nasvédéuje domnénce, Ze ani s koleji nemél ¢isté tmysly.”® Podobné jako on zneuzil
koleje jakysi Vaclav Stahlavsky, ktery obchézel starosty a koly lakaje zalohy za obrazy
prezidenta ve prospéch koleje, ale zbozi nedodal. Udajné ziskal znaéné sumy, coz svédéi

2 Dvé defraudace, Venkov: orgéan Ceské strany agrarni, 17/300, Praha 23. 12. 1922, s. 8.

3 NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize ze dne 14. 1. 1923, s. 1; tamtéz, Protokol fadné

vyborové schiize ze dne 13. 3.2 29.5. 1923, s. 1.

AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Dopis J. Musilovi, pravnimu zastupci Masarykovy koleje,

0 zpusobu urovnani sporu, 21. 4. 1922; NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize ze dne

3.12. 1922, s. 1; AUK, f. Viestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Zaloba Mat&je Havranka na Masarykovu

kolej pro neuhrazeni 14 437 K¢, 23. 10. 1922; AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Dopis kuratoria

Masarykovy koleje Sboru pro rozdéleni Masarykova Narodniho fondu, 29. 6. 1922.

# AUK, f. Vsestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Dopis kuratoria Masarykovy koleje Sboru pro rozdéleni
Masarykova Narodniho fondu, pfiloha — rozpocet roku 1922, 29. 6. 1922.

4 NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize ze dne 28. 1. 1923, s. 2; AUK, f. Vsestudentsky
archiv, MSK, k. A 313, potvrzeni o vyslani zastupci koleje provést sbirku na hotre Rip dne 8. kvétna 1921,7.5. 1921.

47 NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize ze dne 14. 1. 1923, s. 1; tamtéz, Protokol fadné
vyborové schlize z listopadu 1923, s. 2.

4 NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize ze dne 14. 1. 1923, s. 1. a 28. 1. 1923, 5. 2;
Alois HOFFBAUER, Moje vzpominky na kolej a jeji samospravu, Almanach hradcanskych kolejakd, s. 18.

4 AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, dopis Josefa Vlacha adresovany kuratoriu Masarykovy koleje,
23.6.1922.s.[2, 5]; NA, f. Ministerstvo zahrani¢nich véci — vystiizkovy archiv (Praha), k. 2724, Koleje rtizné
(1924-1936), Pilmilionova ,,bouda* Vlach a spol. na Masarykovu kolej, Poledni list (dale PL), 13. 12. 1928.

0 Zeithamriiv proces, Narodni osvobozeni (dale NO), 7/348, Praha 20. 12. 1930, s. 4; Uz i Zeithamr chce vyloudit
verejnost i zurnalisty, Expres, 3/291, Praha: Jifi Stiibrny, 18. 12. 1930, s. 1.
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o uspéchu propagacni ¢innosti koleje, kterou nejspis predstavitelé skol a obcei znali a pro
podvodniky byla lakava.’!

Vyrovnaného rozpoctu se koleji podatilo dosdhnout az diky Masarykoveé Narodnimu fon-
du, ktery ptiznal Masarykove koleji 2 600 000 K¢. Diky daru byly splaceny dluhy, doplnéno
zakladni jméni a mohlo se zaéit s vystavbou nové budovy.*

4. Nova kolejni budova

Ani donucovaci pracovna ani kapucinsky klaster nebyly pro ubytovani student vhodné.
Protoze zminéné budovy kolej nevlastnila, nemohla ani provadét potfebné adaptace. Spolek
proto prikro¢il ke stavbé vlastni budovy. K tomuto ucelu darovalo mésto Praha pozemek
v Dejvicich v tehdejsi ulici Sadova 1, dnes Thakurova 1 (nyni kolej patii CVUT).’ Pro-
stitedky k vystavbé ziskala kolej, jak jiz bylo feceno, z Masarykova Narodniho fondu. Poté
byl v koleji ustaven stavebni vybor slozeny z odbornikti™ a stavebné-propagaéni komise
samospravy slozena ze zastupci kolejniho studentstva, pro kterou musel kazdy student
odpracovat nejméné 10 hodin za semestr.*®

Projekt stavby vypracoval Antonin Engel a naklad mél ¢init astronomickych 24 milio-
nd.”” Spolek proto vyuzil zakona o stavebnim ruchu €. 58/1924 Sb. z. a n., ktery umoznoval
pouzit vynosu z losové statni ptjcky k podpotfe vystavby vetejné prospésnych obytnych
budov. Dle tohoto zadkona musel stavebnik disponovat 8 % nékladu na stavbu, 45 % si smél
vypijcit se statni garanci, pficemz tuto castku stat rovnéz hradil a zbytek si musel stavebnik
vypuj¢it bez pomoci statu.>® ProtoZe byla kolej sdruZenim vetejné prospé$nym, mohla vy-
uzit vyjimky a stat se ji zaru€il za dalich 39 %, pficemz uZ je hradila kolej sama.” Celkovy
rozpocet tedy vypadal nasledovné:

8 % vlastnich prostredkd ...... 1920 000 K¢

84 % pujcka statem rucend ...... 20 160 000 K¢ (45 % zaplatil stat, 39 % kolej)

8 % statem nezarucena pijcka ...... 1 920 000 K¢

Castka celkem ...... 24 000 000 K¢

S Podvodnikovy zlociny, Venkov 18/118, 24. 5.1923, s. 5; Z policejnich zprav, Narodni listy (dale NL), 63/140,
Praha: Julius Grégr, 24. 5. 1923, s. 4.

2 AUK, f. VSestudentsky archiv, SSPSV, k. B 101, Rozhodnuti o rozdéleni ¢astky z Masarykova Narodniho
fondu uréené prazskym a piibramskym vysokoskolaktum, 1922; Novostavba Masarykovych studentskych koleji
ceskych vysokych skol prazskych, Praha 1924. s. 22.

3 Zastupitelstvo hlav. mésta Prahy, NL 2. 3. 1920, 60 (sv. 61, ranni vydani), s. 4; Na ,, Narodni fond Masarykiiv “,
Venkov 15/248, 20. 10. 1920, s. 5; Ustiredni zastupitelstvo hlav. mésta Prahy, NL 64/63,4.3.1924, s. 3.

3 AUK, f. Vsestudentsky archiv, Svaz ¢eskoslovenského studentstva v Praze (dale SVS), k. B 22, Memorandum
studentt Masarykovy koleje ur¢ené ministrovi vetejnych praci, 20. 6. 1927, s. 3.

55 NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schiize, 5. 10. 1923; Archiv CVUT, f. Masarykovy
studentské koleje 1924-1936, k. 107, Listina pfitomnych pfi kladeni zékladniho kamene dne 8. 3. 1925; AUK,
f. VSestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Kandidatni listina vyboru samospravy, 25. 2. 1926.

% AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Stanovy samospravy s tpravami v pribé&hu let.

37 Novostavba Masarykovych koleji ¢eskych vysokych skol prazskych, 1924, s. 26.

¥ Viz provadéci nafizeni zakona o stavebnim ruchu ¢. 35/1923 Sb. z. a n. pfed novelizaci § 29: Vladni natizeni
ze dne 19. Cervence 1923 o finan¢ni podpote stavebniho ruchu podle hlavy VI. a VII. zékona ze dne 25. ledna
1923,¢.35Sb. z.an., § 29.

3 Novostavba Masarykovych koleji ceskych vysokych Skol prazskych, 1924, s. 27-28; AUK, f. Viestudentsky
archiv, SVS, k. B 22, Odpovéd kuratoria na vynos ministerstva soc. péce z 25. 2. 1926, s. [2].
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Zacatkem roku 1926 sehnala kolej vSechny potfebné tivéry a zazadala o udéleni pfislibe-
né statni podpory. Ministerstvo socialni péce vSak podminilo udéleni dotace ipravou stanov
spolku: studenti neméli byt napfisté jeho cleny a samosprava méla fidit jen ¢itdrnu, hudebnu
a vnitini ideovy Zivot dle instrukci kuratoria.®® Studenti se proti tomu ohradili a svolali
protestni schiizi prazskych vysokoskolakt, ktera se zastala samospravy jako prostfedku
vychovy novych a lepsSich obCanti a varovala pred jejim zrusenim, které by poskodilo hos-
podaiské zajmy koleje.®! Rovnéz kuratorium se zastalo samospravy a jeji zruseni oznacilo
za ohroZeni existence nové koleje.*? Dle zakona o stavebnim ruchu totiZ bylo nutné stanovit
v nové budové takové najemné, aby jim bylo mozné splacet veskeré pijcky i provoz koleje.
To by znamenalo vice jak zdvojnasobeni dosavadniho kolejného, coz by si nemajetni stu-
denti nemohli dovolit. Tento problém chtél spolek fesit mimo jiné studentskou propagacni
¢innosti, ktera by byla ve vét§im méfitku bez samospravy obtizna, ne-li nemozna.®

Jednani zastupct koleje a ministerstva nepfinesla konkrétni vysledek a zménu stanov
nakonec v ¢ervenci kuratorium koleje schvalilo. Studenti i pfes mnohé vyhrady hlasovali
pro, protoze by protestem jen oddalili udéleni ptijcky, ohrozili pokracovani praci a navysili
naklady o troky z prodleni.®* Nékteré drobné opravy ve stanovach sice prosadili, ale pone-
chani zastupcu tii velkych studentskych instituci v kuratoriu se jim prosadit nepodafilo.
Pred zavérecnym hlasovanim bylo vSak studentim slibeno, ze pét ¢lent kuratoria, ktefi
méli byt dle novych stanov kooptovani z odborniki, budou prave zastupci téchto instituci.®
Tento slib studenty uklidnil, protoze kuratorium mohlo pfenést jakoukoli svou pravomoc na
jim utvofenou komisi, a pokud by v kuratoriu zasedlo pét delegatii ze studentskych instituci,
méli by zastupci ministerstev a kol jen o jednoho ¢lena vic nez studenti. Nestudujici ¢le-
nové se navic na schiize dostavovali méné ¢asto,* a tudiz by ptiznivci samospravy mohli
snadno ziskat vétsinu hlast v kuratoriu a ¢innost samospravy obnovit.?’

Po zméné stanov byla svolana v fijnu 1926 posledni schtize kuratoria jesté ve starém
slozeni a pét zastupct ze studentskych instituci bylo skute¢né kooptovano. Kooptace vSak
byla spornd, protoze ji provedlo je§té staré kuratorium, ackoli jiz platily nové stanovy.®
V listopadu se se$lo kuratorium nové a kooptovalo pét jinych osob.® Divodem bylo, Ze

0 AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Vynos ministerstva soc. péce z 25. 2. 1926.

o AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. A 314, ,,Resoluce socialni* vze$la z protestni schiize dne 10. 3. 1926,
s. 1.

02 AUK, f. V8estudentsky archiv, SVS, k. B 22, Odpovéd kuratoria na vynos ministerstva soc. pé¢e z25. 2. 1926, s.[3].

6 AUK, f. Viestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Zadost spolku o piispévky adresovana penéznim Gstaviim

a zamoznym jednotlivetim, 1926; Novostavba Masarykovych koleji ceskych vysokych skol prazskych. 1924,

s. 31-35.

AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Odpovéd’ kuratoria na vynos ministerstva soc. péée z 25. 2.

1926, s. [4]; AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Stiznost studentti na vrchniho stavebniho radu Karla

Bohace adresovana ministrovi vetejnych praci Franzi Spinovi, 20. 6. 1927, s. 3.

% AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Stanovy spolu Masarykova studentska kolej v Praze, 1926, s. 7,
9, 12; AUK, f. V3estudentsky archiv, MSK, k. B 22, Dopis A. Kostecky jako predsedy Sboru pro socialni péci
predsedovi kuratoria Masarykovy koleje prof. Vaviinkovi, 12. 1. 1927, s. 1; AUK, f. VSestudentsky archiv,
SVS, k. B 22, Memorandum p. presidentovi (1927), s. 2.

% Bedfich ZIMMERMANN, Samosprdva v letech 1924—1927, Almanach hrad¢anskych kolejak, s. 23.

7 AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Stanovy spolu Masarykova studentska kolej v Praze, 1926, s. 10.

% AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Stanovy spolu Masarykova studentska kolej v Praze, 1926, s. 9;
Miloslav Matousek, Konec studentské samospravy Masarykovy studentské koleje v Praze, Studentsky véstnik:
Orgéan Ustredniho Svazu &eskoslovenského studentstva, 7/8-9, 25. 6. 1927, s. 5.

¥V Masarykové studentské koleji to jde na ,,levo*, Hlasy z Hané 41/21, 26. 5. 1923, s. 1; NA, f. 1097 Josef
Dubsky, k. 4, Protokol fadné vyborové schuize, 29. 5. 1923.
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o slibené a jiz provedené kooptaci nove pfichozi nevédéli a ptivodni ¢lenové se ji ziejme
necitili vazani jako staronovy piedseda kuratoria Vaviinek nebo zastupce prezidenta Riha,
podle né&jz o zavazcich nebylo hlasovano, nybrz o nich bylo pouze mluveno.” Musel si ale
byt védom, ze ackoli m¢l zavazek povahu slibu, studenti by bez néj stanovy neschvalili.
Nové kuratorium na schiizi neptizvalo dva zéstupce studentstva, jez do té doby vzdy volili
studenti na svém shromazdéni, ale teprve na schtizi ustavilo novy fad, podle né&jz se volba
meéla dit pomoci hlasovacich listki odevzdavanych v kancelati koleje.” Tento zpisob stu-
denti povazovali za smé$ny a v koleji nezvykly.”

Proti jednani nového kuratoria se ohradilo pét piivodné kooptovanych zastupcti ze stu-
dentskych instituci a kontaktovalo Vaviinka s zadosti o znovupfijeti do kuratoria, protoze
kuratorium ani po zméné stanov nemelo pravo pominout prani zaznamenana v protokolech
svych piedeslych schiizi. Namisto odpovédi piislo tiché vylouceni dvou z nich ze stavebni-
ho vyboru koleje, do kterého prestali byt oba zvani, aniz jim to kdo fekl a aniz by to clenové
vyboru schvalili.”

V unoru bylo ve spravnim a stavebnim vyboru koleje odhlasovano zvyseni kolejného
z puvodnich 230 K¢ na 350-370 K¢, ¢emuz ale finanéni situace studenti neodpovidala.
Podle statistik bylo rodi¢i vydrzovano jen 28 % studenttl, 52 % uvedlo né&jaké zaméstnani
a z nich vic jak 20 % v ném travilo pfes osm hodin tydné, a piesto by jen 23 % vSech dota-
zanych mélo prostfedky na zaplaceni nového kolejného a jen 7 % studentii by po zaplaceni
jesté néco zbylo. 20 % studentt, kteti neuvedli jako sviij zdroj pfijmi ani rodinu ani zamést-
nani, se nejspis udrzovalo na studiich diky ptjckam. 42 % dotdzanych mélo kratkodobou
pujcku a 55 % dluh splatny po konci studia, z nichz polovina si ptij¢ila ¢astku piesahujici
2 000 K¢ (zhruba ro¢ni naklad na pobyt v koleji se stravou i otopem) a jeden student dokon-
ce uvedl, ze dluzi 22 000 K¢. Za takovych okolnosti bylo zdrazeni pro mnoh¢ témét likvi-
dacni. Studenti se navic v nové koleji nemohli uc¢inn€ podilet na snizeni poplatku, protoze
studentska samosprava byla nové jen zajmovym uskupenim.’

5. Kolejni prevrat

Stehovani do nové koleje bylo ohlaseno na 16. bfezna 1927. Po dlouhych debatach si
pred timto datem studenti odhlasovali, ze se neptesté¢huji, dokud nebude obnovena samo-
sprava, nebudou pfijati zastupci tii studentskych instituci do kuratoria, neodejdou osoby,
které dnesni stav zpuisobily, a nebude snizeno kolejné.” Zaroven byl zvolen na piechodnou
dobu studentsky akéni vybor rozhodujici o vSech zalezitostech koleje zvany direktorium.”

0 AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Memorandum p. presidentovi (1927), s. 2.

' AUK, f. Viestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Rad studentské samospravy ve smyslu § 5 stanov Spolku Masa-
rykova studentska kolej, s. 2.

2 B. ZIMMERMANN, Samosprava v letech 19241927, s. 24.

3 AUK, f. V8estudentsky archiv, SVS, k. B 22, Dopis A. Koste¢ky jako predsedy Sboru pro socialni pé¢i pied-
sedovi kuratoria Masarykovy koleje prof. Vaviinkovi, 12. 1. 1927, s. 1.

7 AUK, f. Vsestudentsky archiv, MSK, k. A 314, S¢itaci arch kolejni statistiky o studentech z kapucinského
klastera a Scitaci arch I-11I o studentech z donucovaci pracovny, nejspis 1926; AUK, f. VSestudentsky archiv,
MSK, k. A 314, Resoluce valného shromazdéni ¢lenstva Masarykovy koleje, 17. 2. 1927, s. 1.

> AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Referat ptedsedy Svazu ¢s. studentstva Antonina Janovského
na nékteré z vefejnych schiizi, nejspis v 1été 1927, s. 8.

6 F. DouBEk, Hradcanska kolej, s. 21-22.
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Kuratorium reagovalo snizenim kolejného tém, ktefi se prestéhuji,”” ale nebylo ochotno
splnit ostatni podminky. Jedna z hlavnich ptekéazek st€éhovani tak byla odstranéna, ale stu-
denti tento vstiicny krok povazovali za rozrazeni solidarity,” a tisk dokonce psal o lamani
charakter mladych 1idi.” Studentské direktorium pozadalo o podporu Svaz ceskosloven-
ského studentstva, ktery oznamil, Ze po vysteéhovani do Dejvic zfizuje ve starych budovach
Trauttmansdorffského palace a Kapucinského klastera Kolej Svazu ceskoslovenského stu-
dentstva.® Ve stiedu 16. bfezna se z koleje nakonec odstéhovalo pouze 61 studenttl, vratny,
Ctyti posluhovadéky a spravce koleje.®!

Od 16. biezna tidil kolej ve starych budovach spravni vybor slozeny ze tii delegatt
samospravy a po dvou zastupcich ze tii studentskych instituci.®> V ramci Svazu vzniklo pro
koordinaci ¢innosti na podporu koleje komité, které pripravovalo vetrejné schtize, tiskové
kampané, podplrné finan¢ni akce pro kolej a podklady pro vedeni sporu. Svaz nejprve
usporadal vefejnou protestni schiizi za pritomnosti tisku, zastupcti politickych stran i kura-
toria nové koleje.®® Schiize vedla k jednani Svazu s ¢lenem kuratoria Jindiichem Rihou,
ktery uznal splnitelnost pozadavkt a souhlasil s jejich zaslanim kuratoriu.®* Nez pfisla
odpovéd’, sesly se od podpurnych studentskych instituci, fakultnich i krajinskych spolkt
dary, diky nimz mohla kolej do zacatku prazdnin hospodafit s ptebytkem. Svaz rovnéz
informoval o priab&hu sporu poslanecké kluby a tisk.®> Mimoto byl jeho postup schvalen
ustfedni organizaci Ceskoslovenského studentstva, ktera slibila koleji podporu.®® V poloviné
dubna vsak kuratorium pozadavky studentti zamitlo, protoze by vyzadovaly zménu stanov,
které byly podminkou udéleni statni podpory.®’

K obnov¢ jednani doslo v kvétnu,®® kdy byl rovnéz zazehnan soudni spor, ktery se mezi-
tim rozhotel mezi Svazem a kuratoriem. Soud dal Svazu za pravdu, ze nevyklizenim budov
po ohlaseném stéhovani do Dejvic vykonaval pouze své pravo najemni, protoze ony budo-
vy byly roku 1919 zabrany pravé pro Svaz.** Na konci kvétna studenti ustoupili ze svého
pozadavku zmény stanov a trvali pouze na vétsim vlivu samospravy a zastoupeni student-
skych instituci v kuratoriu. Nekolik nezavaznych jednani studentd s kuratoriem nakonec

7 Studentstvo vede boj o zachovani samospravy, NO 4/78, 20. 3. 1927, s. 3.

8 AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Referat pfedsedy Svazu ¢s. studentstva Antonina Janovského,
s. 7; Studentstvo vede boj o zachovani samospravy, NO 4/78, 20. 3. 1927, s. 3.

" Kazi studentské charaktery, Nova doba (dale ND), 33/78, Praha 20. 3. 1927, s. 4; F. DouBek, Hradcanskd kolej,
s. 23.

80 AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Memorandum p. presidentovi (1927), s. 4.

81 Jan VrzALiK, Prrevrat, Almanach hrad¢anskych kolejak, s. 25-29.

82 AUK, f. Vsestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Kniha zapist Spravniho vyboru koleje Svazu, zapis z 16. 3.,
s. 1-2; AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Memorandum p. presidentovi (1927), s. 4.

8 AUK, f. Vestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Obrana Josefa Veverky pied smir¢im soudem, konec roku 1927,

s. 2-3.

AUK, f. Vsestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Pozadavky Svazu ¢s. studentstva upravené po jednani s min.

radou Rihou a adresované kuratoriu Masarykovy koleje, po 21. 3. 1927, s. 2.

85 AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Kniha zapist Spravniho vyboru koleje Svazu, s. 5-10, 12.

8 O Masarykovu stud. kolej, NO 4/105, 16. 4. 1927, s. 4.

8 AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Dopis kuratoria Masarykovy koleje Svazu ¢s. studentstva proje-

vujici ochotu k jednani, 13. 4. 1927.

Antonin JaNovsky, Ucast Svazu v boji o M. S. K., Almanach hrad¢anskych kolejake, s. 35; Mimoradné valné

shromazdeni Svazu ésl. studentstva, NL 67/129, 11. 5. 1927, s. 4.

AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Soudni smir mezi Masarykovou koleji a Svazem ¢s. studentstva,

A. Kosteckou, J. Veverkou, A. Janovskym a J. Svobodou, 11. 5. 1927, s. 1.
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vyustilo v pozadavek oficialni schlize obou stran.”® Kuratorium se v$ak seslo aZ na konci
¢ervna a stanovilo datum této prvni schiize na 1. Cervence, ¢imz se spor protahl az na zaca-
tek prazdnin.®!

Na tomto prvnim oficidlnim jednani zastupcti obou stran se podafilo sestavit pozadavky,
jez mely byt predlozeny kuratoriu na jeho prvni fijnové schiizi. Samospravu v nich defi-
novali jako organizaci sdruzujici vSechny kolejni studenty za ti¢elem udrzovani vnitfniho
kulturniho Zivota. M¢la vysilat své zastupce do vsech organi koleje a podilet se tak na
otazkach prijimani studentd i hospodareni koleje. Co se zastoupeni studentskych organizaci
tyCe, navrhoval Svaz rezignaci stavajicich kooptovanych ¢lent kuratoria, poptipadé vycka-
ni do ledna, kdy je kuratorium kazdoro¢né obnovovano. Kolejné mélo byt vypocitano podle
finan¢nich moznosti studentil a roztfidéno do ¢ty skupin, pricemz pro 300 nemajetnych
m¢ela byt rezervovana nejnizsi kategorie. Pozadavky mély byt kuratoriu predlozeny na jeho
prvni schiizi, kterd se méla dle dohody konat nejdéle v fijnu. Do tohoto obdobi vSak nece-
kané vstoupila exekuce.”

Zemska sprava politickd, kterd roku 1919 pro Svaz zabrala obé budovy koleje, se po
oficialnim odstéhovani koleje do novostavby zaboru vzdala. Proto majitelé obou objektt,
Zemsky spravni vybor a provincialat fadu kapucint, vyzvali Svaz k opusténi budov.” Svaz
upozoriioval na spor s kuratoriem, ktery zapficinil setrvani studentti ve starych budovach,
a prosil majitele o trpélivost. Od provincialatu ale piislo ozndmeni o exekuci.* Kolej se
proti rozhodnuti odvolala, Svaz intervenoval u ministra vefejnych praci i prezidenta repub-
liky®> a mnohé deniky pfinesly zpravu o chystaném vyklizeni.®® Hlavni budova v donuco-
vaci pracovné byla nakonec uchranéna, ale k exekuci klastera skutecné doslo. Toho dne
byly vyklizeny jen mistnosti ¢trnacti studentti pritomnych v Praze. Mistnosti téch, ktefi na
prazdniny odjeli z Prahy, byly ponechany uzaméené.”’

% AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Resoluce sestavena na mimotadné valné hromadé Koleje Svazu
Ceskoslovenského studentstva, 23. 5. 1927; tamtéz, Dopis Svazu Cs. studentstva adresovany kuratoriu Masary-
kovy koleje zadajici zavazné jednani o studentskych pozadavcich, 27. 5. 1927.

9 A. JaNovsky, Ucast Svazu v boji o M. S. K., s. 36.

%2 AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Zaznam o jednani Svazu ¢&s. studentstva a jeho koleje se zastupci

kuratoria a student Masarykovy koleje v Dejvicich, 1. 7. 1927, s. 1-2; tamtéz, Referat A. Janovského o sporu

studentstva s kuratoriem Masarykovy koleje na valném shromézdéni Svazu, prelom fijna a listopadu 1927, s. 2.

Tamtéz, Odpoveéd” Zemského spravniho vyboru Svazu €s. studentstva na oznameni o ziizeni koleje v byvalé

Masarykové stud. koleji, 23. 4. 1927; tamtéz, Vyzva Cesko-moravského provincialatu fadu kapucind uréena

Svazu Cs. studentstva, aby zaplatil nagjemné a uhradil Skody, 24. 6. 1927; tamtéz, Vyzva Zemské spravy politic-

ké adresovana Svazu €s. studentstva k vystéhovani donucovaci pracovny, 31. 5. 1927; Ostuda s vystéhovanim

50 chudych studentii na prani 12 mnichii: Posledni pokus o oddaleni exekuce, ND 33/231, 23. 8. 1927, s. 3.

% AUK, f. VSestudentsky archiv, SVS, k. B 22, Oznameni Zemské spravy politické o nafizeni exeku¢niho vykli-
zeni Kapucinského klastera, které probéhne do 20. 8. 1927, 10. 8. 1927.

% Tamtéz, Memorandum p. presidentovi (1927), s. 7; Memorandum byvalé Masarykovy studentské koleje na

Hradcanech ministru, Tribuna 9/183, 12. 8. 1927, s. 1.

Nasilné stehovani studentské koleje na Hradcanech: Protizakonny vykon politické exekuce, NO 4/229, 20. 8.

1927, s. 3; Boj proti studentské koleji na Hradcanech, Lidové noviny (dale LN), 35/418 (ranni vydani), Brno

20. 8. 1927, s. 4; Ostuda s vystehovanim 50 chudych studentii, s. 3; Jakub SvoBopA, Nucené vystéhovani stu-

dentstva na Hradcanech, NL 67/231, 23. 8. 1927, s. 6; Masarykova studentska kolej kapuciniim, Vecerni list:

ustfedni organ slovanskych narodnich socialistti (dale VL), 1/131, Praha 20. 8.1927, s. 2.

Castecné zabrani studentské koleje na Hradcanech provedeno, LN 35/420 (ranni vydani), 21. 8. 1927, s. 4;

Masarykova studentska kolej kapuciniim, VL 1/131, 20. 8. 1927, s. 2; FrantiSek NovoTNY, Pravda o exekucnim

vyklizeni objektit obyvanych studenty kolejni odbocky na Hradcanech v Kapucinském kldstere, NL 67/249,

10.9.1927,s. 3.
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Dne 2. zafi priSel magistratu vynos Zemské spravy politické, aby exekuci dokoncil do
tfi dnti. Nepfitomni posluchaci opét nebyli vyzvani, a proto studenti hore¢né informovali
v8echny redakce denik.”® K vyklizeni doslo 7. zafi. Pti tom se zjistilo, Ze se do uzamde-
nych pokojti mezitim dostali mnisi, zavedli tam elektfinu a nékolik studentt postradalo sviij
majetek. Proto zaslali magistratu stiznost a zabranili tak vyvezeni inventafe z klastera.” Pri-
mator uznal, Ze ufad nevyzval studenty pobyvajici mimo Prahu, aby si odvezli své véci, ani
si nevyzadal jejich adresy. Nato byla zvolena ctyiclenna komise méstské rady, aby stiznost
prosettila.!® Dva dny poté byl inventaf naloZen na vozy a mél byt odvezen na obecni skladi-
§t& na Zizkové.'*! Intervenci u primatora se podafilo odvoz na tfi dny pozastavit a nalozené
vozy se proto vratily do klastera, kde byl studentsky majetek ponechan nékolikadennimu
desti a slozen do dievniku. K dokonceni exekuce nakonec nikdy nedoslo a ani magistratni
komise se nesesla, takze exekuce nabyla Casem platnosti, protoze studenti se jiz do klaStera
nevratili. Inventai v dievniku ztistal az do prosince, takze byl znaéné poskozen vlhkosti.'*?

Spor pokracoval i po prazdninach. Kuratorium se seslo az v prvni poloviné prosince
a konstatovalo, ze studentské pozadavky v pribéhu ¢asu prestaly byt naléhavé a preste-
hovani ¢lent staré koleje do nové neni pro jeji obsazenost mozné. Pozadavek zastoupeni
tii studentskych organizaci v kuratoriu zamitlo, protoze paragraf stanov o kooptaci péti
odbornikti nelze dle jeho ndzoru vykladat extenzivné. Nakonec kuratorium uvedlo, Ze ma
opravdovy zajem piedev§im o posluchade, ktefi v koleji bydli.'”® Ve vzpominkach je odpo-
véd’ vnimana jako vysméch divétivym studentiim a ¢lenové kuratoria jsou prezentovani
jako 1idé bez smyslu pro spravedlnost a Cest.!™

Na konci ledna 1928 probéhlo valné shromazdéni Svazu, na které jeho predseda Janov-
sky pozval i &leny kuratoria. V pozvance adresované Rihovi nalezneme hluboké zklamani
studenta vedouciho zdlouhava a bezvysledna jednani. Pozval také pfedsedu kuratoria, ktery
se dle Janovského mél sam presvedcit, ze studentstvu jde o vaznou a spravedlivou véc a Ze
jednani kuratoria bylo velikou kfivdou a urazkou témto uslechtilym snaham. !> Dopisy jsou
skute¢né dojemné, a a¢ maji tlumocit obecné rozcarovani studenttd, svéd¢i o hlubokém
zklamani samotného Janovského.

% F. NovoTNY, Pravda o exekucnim vyklizeni, s. 3; Jakub SvoBopa, Exekuce, Almanach hrad¢anskych kolejak,
s. 31; Protizakonna exekuce chudého studentstva odbocky Hradcanské koleje (byvalé Masarykovy), Rudé
pravo: organ Ceskoslovenské socilng demokratické strany d&lnické, 8/215, Praha 10. 9. 1927, s. 6; Podivny
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% AUK, Vsestudentsky archiv, MSK, k. A 314, Nékolik ukazek z historie nasi koleje — novinové vysttizky: Prav-
da o exekucnim vyklizeni objektii obyvanych studenty kolejni odbocky na Hradcanech v Kapucinském klastere,
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Vunoru 1928 se konalo v Brn¢ valné shromazdéni Gstfedni organizace ¢eskoslovenského
studentstva, kterd od Svazu spor oficidlné pievzala a zavazala se v jednanich pokracovat
a spor ukoncit. Posledni vyznamnou intervenci se stala navstéva studentl u kanclére Pre-
mysla Samala.'% Zde ale dle vzpominek putovéani za spravedlnosti skonéilo.'”” Zp&tné po
vice jak padesati letech hodnoti pamétnik FrantiSek Doubek udalosti jako prohru studentd,
protoze nadobro ztratili svou odbo¢ku v klastete a cela zalezitost skonéila bezvysledng.'®

6. Osudy Hradéanské koleje ve 30. a 40. letech

Roku 1929 se do ¢ela Svazu ceskoslovenského studentstva v Praze dostala pravice a setr-
vala v ném po celd tiicata 1éta.!” Podle paméti si vedeni Svazu uvédomilo, Ze z koleje
pochazeji jeji nejveétsi odptirci a rozhodlo se ji zrusit. Na to byla kolej tidajné jiz ptfipravena
a spravu ptevzal Spolek hradcanskych kolejakii.''® Méné dramaticky 1i¢i udalosti dobovy
tisk, podle n&jz byl Svaz jen protektorem koleje, ktera neméla jiného pravniho zakladu,
a proto byl ustaven spolek.!"" Co piesné se stalo a jestli viibec doslo k rozkolu, neni zfejmé,
jisté je jen to, ze ustavujici valna hromada nového Spolku hradcanskych kolejakii se konala
8. prosince roku 1934 a kolej timto dnem ptesla do jeho spravy. Spolek sestaval ze dvou
casti. Sekci A tvotila studentskd samosprava, jejiz organizace zlstala neménna, a sekci B
byvali ,,kolejaci, jejichz tkolem bylo pfispivat radou a pomoci studujicim ¢lentim a pod-
porovat se navzajem. Za tim ucelem méli navazovat kontakty s kulturnimi, socidlnimi
a hospodatskymi spolky i korporacemi a udrzovat mezi sebou piatelské styky.!'?

Od listopadu 1927 probihala jednani Svazu s vlastnikem donucovaci pracovny — Zem-
skym spravnim vyborem — o vyklizeni budovy koleje. Svaz upozorioval, ze nova kolej
v Dejvicich je pIné obsazena a studenti se z Hrad¢an st€éhovat nemohou.!!* Pfesto v srpnu
prisla zaloba a soudni spor trval n¢kolik let. Nakonec se koleji po dohod¢€ s ministerstvem
Skolstvi podafilo uzaviit se Zemskym spravnim vyborem najemni smlouvu.!* Dal$i zadost
o vyklizeni objektu pfisla na pocatku roku 1939 a kolej méla budovu opustit do konce
ervna. Mezitim viak doslo k vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava a studenti se snazili
co nejrychleji si zajistit nahradni budovu. Tou se stala uprazdnéna Karpatoruska studentska
kolej nachazejici se tehdy v ulici U Nové techniky 19 (dnes kolej CVUT v Zikové ulici,
Praha 6). Akademicky rok 1939 byl pfed¢asné ukoncen 17. listopadu a kolej byla toho dne
ve Ctyfi hodiny rano pfepadena. Jiz dalsi den ale bylo obsazeni zruSeno a studenti se mohli

106 Tamtéz, Dopis Ustfedniho Svazu Eeskoslovenského studentstva adresovany kancléfi prezidenta republiky Pre-
myslu Samalovi, 29. 2. 1928.
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vystehovat.!"> Od prosince 1939 uzivalo budovu koleje velitelstvi SS v Praze (SS-Standort-
kommandantur Prag), které ji mélo po dobu valky bezplatné propujcenou.'® Roku 1940
vyjednal Spolek Hradcanskych kolejakii predani knihovny a spisti s ministerstvem Skolstvi
a spravou II. SS-Totenkopf-Infanterie-Ersatz-Batallion.'"’

Po valce byl rozhodujici studentskou organizaci Svaz vysokoskolského studentstva
(SVS), jehoz hlavnim cilem bylo zavést centralni spravu studentského majetku. To se poda-
filo prosadit v podob¢€ Prozatimni spravy studentského majetku (PSSM), ktera méla prevzit
vSechna studentska zafizeni. Po obnové provozu koleji v nich vznikly samospravy, které
podléhaly SVS, a to i samospravy z predvaleénych dob. Tradi¢ni samospravy vsak nechtély
prijit o sva prava ve prospéch SVS, a proto dochazelo ke konfliktiim, pfi¢emz SVS nevahal
zakrogit restriktivnimi opatfenimi za pomoci Reditelstvi narodni bezpeénosti.!'8

Zacatkem roku 1946 ptisel Spolku hradcanskych kolejakii ptikaz o zastaveni ¢innosti.
Na to svolala samosprava schiizi s ptivodci tohoto zakroku — SVS a PSSM. Atmosféra
byla podle pfitomnych Gcastnikii velmi bouiliva a zastupctiim bylo vytykéano, ze se snazi
potlacit studentskou demokracii. Delegati SVS argumentovali tim, ze kolejni spolek vznikl
za ucelem obohaceni se studentskym majetkem, coz dle vzpominek vyvolalo tak silnou
nevoli, Ze delegati kolej opustili a kolejni Spolek nakonec fungoval az do roku 1949.'%
V letnim semestru 1948 schvalili zastupci kolejnich samosprav novy Organizacni fad plat-
ny pro vSechny studentské samospravy, které se nové sdruzily ve Sboru kolejnich samo-
sprav (SKS) zaclenéném do PSSM. Samospravu definoval jako organ zastupujici studenty
na koleji a jeji funkce spocivala v ¢innosti vychovné-politické, sportovni a vzdélavaci.
Kolejni hospodateni ptevzal spravce dosazeny z PSSM a samosprava pouze kontrolovala
mé&si¢ni uéty a dohlizela na potradek.'?® Studenti z Hrad¢anské koleje si viak na hospodaiské
funkci samospravy zakladali a byli proti tomu, aby si kolej musela platit spravce na praci,
kterou diiv zastali sami a zdarma. Protestovali rovnéz proti ruseni kolejni menzy a zadali
méné zasahti do kolejni samostatnosti ze strany PSSM. 2!

Ac¢ neméla samosprava po splynuti s PSSM plnit své diivéjsi tkoly, fungovala v plné
mife jesté v akademickém roce 1948/1949 vcetné hospodaiské a menzovni komise. Vareni
bylo v kolejni menze trvale ukonceno az v bieznu 1949. Agendu menzovni komise meél
prevzit za¢atkem akademického roku 1948 novy spravce koleje dosazeny z PSSM, ale brzy
se ukazalo, Ze na to nestaci a chod menzy opét pievzala samosprava.'?? O kolejni menze
byla uzaviena mezi PSSM a samospravou umluva o vafeni do konce roku 1948, nacez
m¢éla byt zaviena. Na konci prosince se zastupci PSSM a koleje dohodli, Ze 6. ledna svola
PSSM schiizi, na které se vSe rozhodne. Kolejaci se zavazali, ze do té¢ doby zacnou vafit jen,
prihlasi-li se dostatek stravnikti, a po tomto datu jen v pfipadé, Ze PSSM schiizi nesvola.

5 F. DouBek, Hradcanskd kolej, s. 45-51.
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Dle dohody menza zacala po pfihlaseni dostatku studentti vafit snidané a vecefe, a protoze
ujednand schiize svolana nebyla, vafila dal. Na to se do koleje dostavili zastupci PSSM
a zadali uzavieni menzy. Studenti se branili a pfes SKS se domohli povoleni varit. Na konci
ledna doslo k jednani, kde studenti vytykali PSSM nesvolani schtize a neodpovédny zakrok
v menze pied vSemi Cleny koleje, ke kterému navic doslo bez dohody s SKS. Nato PSSM
chybu uznala a povolila vateni az do nové schiize 7. tinora.'?

Dojednana schtize se opét nekonala a misto toho se o tfi dny dfive dostavil do koleje
zastupce PSSM. To vSak samosprava neuznala a svolala nové jednani, kde po tithodinové
diskusi zvitézil argument, ze zavienim menzy se uSetii. Nacez kolejni menza od bifezna
1949 prestala vafit.'** Podobné jednani vici samospravé zaznamenal i socialni referent,
kterému od roku 1949 ptestaly chodit pozvanky na schiize SVS. Rovnéz vyse kolejného
nebyla po cely akademicky rok zfejma.!>* Na dosazeného spravce se ze strany samospra-
vy vrsily stiznosti pro jeho nezptsobilost, a ackoli PSSM slibil nalézt kompetentnéjsi-
ho zaméstnance, ke zméné nedoslo.'?® Vysledky hospodaieni koleji za akademicky rok
1948/1949 nebyly zavratné a aktivni bilanci se mohly pochlubit jen tfi koleje véetn¢ Hrad-
¢anské.!?” Mtizeme piedpokladat, Ze na nevalné vysledky mohl mit vliv i nevhodny vybér
personalu ze strany PSSM.

Koncem akademického roku 1948/1949 pftisla zprava, ze budou objekty noveé obsazo-
vany dle fakult a oborti. Nékteti funkcionafi samospravy proti tomu protestovali, protoze
pravé ruznorodost a stietavani zajmt povazovali za ptinos koleje, a chtéli podat navrh,
aby v Hrad¢anské koleji byli ubytovani studenti riznych obort. Ackoli ¢ervnova schiize
samospravy jesté probirala moznost obnoveni menzy, koleji v jejich stdvajicich formach
zbyvalo jen par mésicti.

Na rok 1949 ptipadalo tficetileté jubileum koleje a dle vyborovych zprav se studenti od
dubna chystali vytvorit vystavu, jest¢ v Cervnu vSak ani nekontaktovali byvalé ¢leny s pros-
bou o zaptjc¢eni dokumentt &i fotografii a vystava se pravdépodobné viibec nekonala.'?® Dle
pamétnika FrantiSka Doubka probéhla dne 28. zafi 1949 mimotradna a zaroven uplné posled-
ni plenarni schtize kolejniho Spolku.'*® Od nasledujiciho akademického roku zac¢alo PSSM
postupné realizovat roziazeni studentti do koleji na zakladg jejich fakult a oborti'* a podle

123 Tamtéz, Zapis vyborové schiize samospravy koleje, 10. 2. 1949, s.2,a27. 1. 1948, s. 7-8.
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F. Doubka byla pravé kvili tomu zéfijova schiize Spolku tou posledni a Hrad¢anska kolej dle
jeho ndzoru timto datem zanikla."3! K formalnimu zaniku Spolku doslo aZ nakonciroku 1951.132

Zruseni starych typti samosprav bylo odiivodnéno jejich nepotiebnosti v novém statnim
ziizeni. V oficialni brozufe pro posluchace vysokych skol z roku 1948 se psalo, ze zpi-
sob spravovani Hrad¢anské koleje, kde si studenti museli obstaravat témeét vSe sami, neni
v lidové demokratické republice na misté, protoze dnes ma posluchac predevsim odpovéd-
né studovat.'*3 F. Doubek hodnotil zanik koleje s odstupem let tak, Ze v lidové demokracii
doslo k plnému hospodaiskému zajisténi koleji a staré¢ formy boje studentl o zivotni exis-
tenci a samospravu se prezily. Hradcanska kolej podle néj splnila sviij ticel, kdyz v podmin-
kach kapitalismu umoznila studium celé fad¢ chudych studentti, ale dale ji nebylo zapotie-
bi. Zaroven vsak dodaval, ze kolej naucila své ¢leny uchovat si pfimou patet a charakter,
verit ve vlastni silu a kamaradskou demokratickou spolupraci, ktera vznika v kolektivu pii
spole¢né praci v prostiedi samospravy.'* Uz ale nedodal, Ze po této strance PSSM nedoka-
zala byvalou Hrad¢anskou kolej nahradit, ale pravdépodobné sdilel tento nazor s ostatnimi
byvalymi ¢leny koleje, o cemz svédéi vyroky z diskuse pred zanikem koleje, kde padla
i slova, ze PSSM neumi vychovat studenty v kolejich ke kontrole a spolupraci nebo ze zru-
Seni Hrad¢anské koleje je krokem zpét a zrazenim pokrokové minulosti byvalého Svazu.'3

Zavér

Hradcanska kolej zanikla v roce, kdy mohla oslavit tficet let od svého zalozeni. Za tu
dobu prosla mnoha proménami, které souvisely s vnitinimi poméry, ale i vnéjSimi okol-
nostmi mezivale¢nych let, dobou protektoratu, tieti republiky a komunistického pievratu.
Zvlasté v prvnim desetileti se potykala s financnimi problémy stejné jako nemajetni studen-
ti, kterym byla urend. Nizké kolejné pro n¢ predstavovalo zakladni predpoklad zdarného
dokonceni vysokoskolského studia, coz vedlo k jejich zvySené aktivité pii ziskavani financ-
nich prostfedkt pro kolej a diisledné kontrole hospodarného zachazeni s kolejnimi prostied-
ky. Béhem nékolika let se utvorila tradice studentské samospravy s velkou mirou kontroly
nad kolejnim hospodatenim, ktera se v ocich studentl stala garantem setrného zachazeni
s financemi, spravedlivého feseni sport ¢i prestupkll, obrancem zajmi kolejniho student-
stva a jeho uznavanym zastupcem ve styku s organy spolku, tfady i vefejnosti. Studentska
samosprava predstavovala pro studenty moderni a demokraticky zptsob fizeni koleji.

Zajem na udrzeni studentské samospravy a ochotu branit své hodnoty je mozné povazo-
vat za zakladni podminky pro vznik a vedeni sporu, ktery roku 1927 zdsadnim zptisobem

131 F. DouBek, Hradc¢anska kolej, s. 58.

132V Narodnim archivu se na rozdil od ostatnich koleji nezachoval vymeér o rozpusténi Spolku a je k dispozici

pouze dopis Ustiedniho narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy adresovany narodnimu spravei Spolku ze

dne 3. 12. 1951, ktery se taze, zda jiz byla provedena likvidace Spolku a je mozné jej vymazat ze spolkového

katastru. NA, f. Ministerstvo vnitra II — D (Praha — dodatky), k. 471 260/00, Prozatimni sprava studentského

majetku, Dotaz Ustiedniho narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy adresovany narodnimu spravei Spolku

hradcanskych kolejaku, 3. 12. 1951, s. 1.

Jan KaziMour, SSM — Sprava studentského majetku, in: Informace vysokoskolaktim, 1948, s. 14.

134 F. DouBek, Hradcanska kolej, s. 57-58.

135 AUK, f. VSestudentsky archiv, MSK, k. B 125, Zapis plenarni schiize obou sekci hrad¢anskych kolejakd,
12.11. 1948, s. 1, 3.
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zapri¢inéné vékovym rozdilem, ndzorovou odliSnosti, excesy na strané studentl nebo snahou
nékterych nestudujicich omezit studentskou samospravu eskalovaly prave roku 1927. Tehdy
cely spor presahl uzky ramec koleje a stal se konfliktem studentstva (zastoupeného ustied-
ni organizaci ¢eskoslovenského studentstva) a statu (prostfednictvim ministerstev a utada).
I ptes veskerou snahu se studentim nepodafilo dosahnout jejich cilti, coz zptisobilo, ze ziista-
li v nevyhovujicich prostorach, a¢ se velkou mérou podileli na vystavbé diistojnéjsi budovy
pro kolej. Rok 1927 vsak v kolejni historii nepfedstavuje neuspéch, ba naopak byl slaven
a dlouhodobé¢ pripominan jako vitézstvi samospravy a charakternosti hodné nasledovani.

Jak bylo ukézano, v historii Hrad¢anské koleje hrala velkou roli nemajetnost posluchaci,
kterym byla kolej urcena, spolecné s jejich zasadami a idealy. Nemajetnost dokazala stu-
denty stmelit v pozadavcich a zasadovost je dokazala zmobilizovat natolik, Ze byli ochotni
riskovat studium pro obranu svych hodnot. Zaroven se na sporu z roku 1927 ukazuje, ze
nazory, zastdvané studenty na Hrad¢anské koleji, dokazaly oslovit jak studentstvo jako
celek, tak i vefejnost napfic politickym spektrem. Tato $ir$i podpora ovlivnila vyrazné pri-
béeh sporu i jeho vysledek, protoze kolej mohla diky dartim a podpote studentskych spolkii
dal fungovat i po roce 1927 a vyvinout se do podoby koleje spravované pouze studenty.
Vznikem Spolku hradéanskych kolejakii doslo k zavrSeni procesu formovani specifického
zpisobu spravy na této koleji a diky ucasti byvalych studentd byl mimo jiné zajistén trvaly
pfijem a instituce se prestala potykat s finanénimi problémy.

Vyzkum fungovani Hrad¢anské koleje dolozil, ze na chod této instituce mély zasadni
vliv nazory, hodnoty, idealy a moralni vzory studentt, stejn¢ jako pfedstavy a postoje nestu-
dujicich, se kterymi prichazeli do styku, at’ uz se jednalo o ¢leny spolku spravujiciho kolej
nebo zaméstnance utradd, policie, soudl nebo piislusniky politickych stran. Nemalou roli
hrala rovnéz piizen vefejnosti, kterou z velké ¢asti formoval tisk. Nejvice se pozitivni role
vetejnosti projevila prave roku 1927, protoze na jejich darech byla kolej finan¢né zavisla.
Studenti si toho byli védomi a ¢asto nalezneme mezi navrhy na zlepSeni situace pozadavek
pravdivého informovani verejnosti prostfednictvim tisku ¢i publikaci.

Spolehnout se na pfizen vetejnosti vSak nebylo mozné po celou dobu existence koleje.
Zmeéna se udala za druhé republiky, kdy vlastnik budovy — Zemsky spravni vybor — dosahl
znovuziskani celé¢ donucovaci pracovny a studenti byli nuceni nalézt pro kolej jinou vhod-
nou budovu. Za prvni republiky by nejprve rozeslali ¢lanky do vSech redakci a informovali
vetejnost, zajistili by intervence u poslanct a vlivaych osobnosti, a navic by se mohli spo-
lehnout na podporu starSich kolegti absolventt, kteti od roku 1934 ptisobili v samosprave
koleje. Avsak k tomuto postupu se nedalo ptikrocit. Lze to vykladat jako disledek promény
situace za druhé republiky, kdy jiz nebylo mozné mobilizovat studentstvo ani vefejnost na
obranu kolejnich zajmt. Nez vyprsela lhiita dana k vystéhovani, doslo ke vzniku Protekto-
ratu Cechy a Morava. Zménéné poméry vytvofily podminky k rychlému nalezeni nahradni
budovy — Podkarpatska Rus prestala byt soucasti statu a budova urcena studentiim z tohoto
Gizemi se uprazdnila. Po druhé svétové valce se toto uzemi nestalo soucasti Ceskosloven-
ska a studenti mohli v nové koleji ztistat. Toto kratké obdobi ¢tyf let znamenalo postupnou
ztratu studentské samospravy ve prospéch Narodni spravy studentského majetku. Rok oslav
tticatého vyroci vzniku koleje byl zavrsen jejim zanikem v piivodnich forméch. Jeji budova
nadale slouzila k ubytovani vysokoskolskych posluchact, ale specificky zptisob spravy, jez
se formoval v mezivale¢ném obdobi, byl nenavratn¢ ztracen.
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Obr. 4: Dvar kapucinského klastera na Loretanském nameésti na Hrad¢anech se studenty,
rozvéSenym pradlem a slepicemi. Fotografovano pravdépodobné v dobé exekuce této
odbocky roku 1927. Dvé osoby vlevo jsou patrné Ufednik Novotny z magistratu hlavniho
mésta Prahy a jeden ze zaméstnancl hospodarského Gfadu hlavniho mésta Prahy povéreni
exekuci vykonat (AUK, f. V8estudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje)

Obr. 5: Fotografie interiéru jednoho z pokojl koleje v Donucovaci pracovné v Loretanské
ulici 180/6 na Hrad¢anech (AUK, f. VSestudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje,
neznamy rok)
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Obr. 6: Citarna koleje v Donucovaci pracovné v Loretanské ulici 180/6 na Hrad&anech
(AUK, f. VSestudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje, pfed rokem 1929)

Obr. 7: Fotografie volejbalového zapasu mezi studenty na dvofe kapucinského klastera na
Loretanském namésti na Hrad€anech mezi lety 1919-1927 (NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 1)
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Obr. 8: Pravdépodobné fotografie fotbalového tymu koleje ze dne 31. 5. 1923 (NA, f. 1097
Josef Dubsky, k. 1)
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Obr. 9: Zkouska kolejniho hudebniho uskupeni v Donucovaci pracovné v Loretanské
ulici 180/6 na Hrad¢anech asi roku 1928 (NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 4, vytrzeny list
pravdépodobné z ¢asopisu Ahoj z roku 1928)
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Obr. 10: Kuchyni koleje v Donucovaci pracovné. Clen studentské samospravy kontroluje
jakost podavanych pokrmt (AUK, f. VSestudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje,
neznamy rok)

Obr. 11: Na fotografii jsou zachyceni spolu se studenty bydlicimi v kapucinském klastefe také
mnisi kapucinského fadu. Uprostfed vpravo stoji v zastéfe pravdépodobné pan Jelinek —
spravce budovy kolejni odbocky v klastefe (NA, f. 1097 Josef Dubsky, k. 1, rok 1923)
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Obr. 12: Exekuce kolejni odbocky v kapucinském klaStefe na Loretanském namésti na
Hrad€anech v été 1927. Vlevo stoji pravdépodobné tfednik Novotny z magistratu hlavniho
mésta Prahy a napravo od néj jeden ze zaméstnancu hospodarského Gfadu hlavniho mésta
Prahy a okolo nich se nachazi nabytek a vybaveni z vyklizenych studentskych pokojl
(AUK, f. VSestudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje)
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Obr. 13: Protest studentl proti nucenému stéhovani z kolejni odboc¢ky v kapucinském
klastefe na Loretanském nameésti na Hrad¢anech. Na zidli vlevo sedi znamy herec Vlasta
Burian, ktery el nahodou kolem. Na plakatech jsou napisy (zleva): ,Masarykova studentska
kolej vystéhovana na ulici fadem sv. FrantiSka!®, dalsi napis je necitelny, dale ,42 chudych
studentll vystéhovano protizakonnou exekuci na dlazbu!“, ,,16 mnicht nezakonné vystéhovalo
42 studenta!”, ,Lisky doupata maji, ptaci nebesti hnizda sv4, ale chudy student nema, kam by
hlavu slozil (Evang. sv. Matous$e).” (AUK, f. V8estudentsky archiv, k. A314, Masaryk. stud. koleje,
pohlednice s fotografii studentd s Vlastou Burianem pfi exekuci odbocky koleje, 9. zafi 1927)

DESET LET
DENTSKE KOLEJE
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Obr. 14: Fotografie U€astnikl sjezdu k 10. vyro€i vzniku koleje pfed hlavni budovou koleje
v Donucovaci pracovné v ulici Loretanska 180/6, Praha 1 — Hrad&any v r. 1929 (AUK,
f. VSestudentsky archiv, k. A 314, Masaryk. stud. koleje)
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JANA KYNKOROVA

Das Studentenwohnheim auf dem Hradschin (1919-1949)
Institutionengeschichte des Wohnheims fiir mittellose Hochschiiler in Prag

ZUSAMMENFASSUNG

Das Hradschiner Wohnheim fiir mittellose Studenten in Prag existierte von 1919 bis 1949 und befand sich
zunéchst im Palais Trauttmansdorff und dem Kapuzinerkloster auf dem Hradschin. 1927 verlor es die Rdumlich-
keiten im Kloster, und 1939 zog es vom Hradschin endgiiltig weg, um sich in dem freigewordenen Gebdude des
karpatorussinischen Studentenwohnheims in Prag-Dejvice niederzulassen, das es auch nach 1945 noch nutzte. In
den ersten Jahren seines Bestehens wurde das Wohnheim von einem Verein verwaltet, an dessen Spitze ein Kura-
torium stand. Unter den Vereinsmitgliedern befanden sich auch Studenten, die in studentischer Selbstverwaltung
organisiert waren. Finanzielle Schwierigkeiten des Studentenwohnheims in den ersten Jahren seines Bestehens
flihrten zu einer groferen Organisiertheit der Studenten, infolgedessen die studentische Selbstverwaltung betrécht-
liche Kontrolle iiber den Betrieb des Wohnheims erlangte. Ihr oblag zunéichst die Bibliothek mitsamt Lesesaal,
dann aber auch die Mensa sowie teilweise auch Personalfragen und Verwaltungsangelegenheiten. Wihrend des
Baues eines neuen Wohnheimgebiudes kam es innerhalb des Verbands zum Zwiespalt zwischen der Selbstverwal-
tung und dem Kuratorium. Der Streit fiihrte dann dazu, dass die Mehrheit der Studenten nicht in das neue Gebaude
zog, sondern in den alten Unterkiinften auf dem Hradschin verblieb und sich hier ein eigenes Studentenwohnheim
griindete. Das wurde ab 1934 von dem Verband der Hradschiner Studentenheimbewohner verwaltet, der sich
aus Studenten und den ehemaligen Bewohnern des Studentenwohnheims zusammensetzte. Nach Schliefung der
tschechischen Hochschulen diente das Wohnheim als SS-Kommandantur in Prag. Nach Wiederaufnahme des
Lehrbetriebs 1945 wurde es abermals vom Verband der Hradschiner Studentenheimbewohner iibernommen, die
es bis 1949 bzw. 1951 verwalteten, als der Staat die Verwaltung der Studentenwohnheime und Mensen iibernahm.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Mgr. Jana Kynkorova
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha
kynkojan@seznam.cz
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PRISPEVEK K PRAZSKYM VYSOKOSKOLSKYM KOLEJiM
V LETECH 1945-1951

MICHAL TOVAREK

A CONTRIBUTION TO THE HISTORY OF UNIVERSITY DORMITORIES IN PRAGUE, 1945-1951

This article first summarises the available sources and literature. Then it proceeds to outline the social problems
of students in 1945 and the circumstances of foundation of the Union of University Students. It describes its activ-
ities especially in the social area (provision of accommodation to students). The author touches upon the political
situation in the Union of University Students and describes its incorporation into the Revolutionary Union Move-
ment. The core part of the contribution describes the foundation and development of the Interim Administration
of Student Assets in Bohemia, an institution that came to be in charge of the various student dormitories, canteens,
and other student services. In 1949, facilities operated by the Interim Administration were brought under national
administration and a National Administration of Student Assets in Bohemia was formed. After the adoption of
anew act on universities in 1950, this National Administration was dissolved and both university dormitories and
canteens were integrated into universities.

Keywords: Student National Committee — Union of University Students — Interim Administration of Student
Assets in Bohemia — National Administration of Student Assets in Bohemia — university dormitories and canteens
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Uvod - literatura, stav pramenné zakladny

K volbé tématu tohoto ¢lanku mé ptfivedla skutecnost, ze problematika ubytovani stu-
dentt v prazskych vysokoskolskych kolejich bezprosttedné po druhé svétové valce neni na
rozdil od mezivale¢ného obdobi' obsahleji zpracovana, i kdyz archivni prameny jsou pro
toto Casové obdobi k dispozici ve velkém mnoZzstvi.

! Mezivale¢né obdobi obsahle zpracovala ve své diplomové praci Michala DaNickovA, Ubytovani vysokoskol-

skych studentii v Praze v letech 1918—1939, diplomové prace, Ustav Geskych déjin Filozofické fakulty UK,
Praha 2012, dostupné online: <https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/46712> (1. listopadu 2022).
Autorka se tématem zabyvala jiz v bakalaiské praci. Nastin problematiky vySel také casopisecky: Michala
DANECKOVA, Ubytovani ceskych vysokoskolskych studentii v Praze v letech 1918—1939, in: Historie — Otaz-
ky — Problémy, 1, Praha 2010, s. 99—-109. Situaci na Hrad¢anské koleji s pfesahem do obdobi po roce 1945
popisuje Jana KynkorovaA, Kolejdci z Hradéan. Zivot studentii z prazské koleje na Hradcanech za prvni a tie-
ti republiky, diplomové prace, Ustav Geskych d&jin Filozofické fakulty UK, Praha 2022, dostupné online:
<https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/174567/120419237.pdf?sequence=1&isAllowed=y>
(23. listopadu 2022); ¢asopisecké vydani v tomto svazku. Socidlni situaci studentll v mezivale¢ném obdobi se
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Pritomny clanek na ivod rozebird vznik a ¢innost Svazu vysokoskolského studentstva
(dale jen SVS), ktery byl dalezitou platformou ve studijni a socialni oblasti. Cinnost SVS
v tomto obdobi je popsana v kapitolach k d&jinam Univerzity Karlovy (déale jen UK),> dale
v nékolika ¢lancich® a také ve starsi literatufe z obdobi socialismu.* Hlavni diraz je v této
praci kladen na vznik a vyvoj Prozatimni spravy studentského majetku v Cechach (dale jen
PSSM), jejiz ziizeni bylo prosazeno SVS a jenz sdruzovala vysokoskolské koleje a menzy
a zajistovala studentim ubytovani a stravovani. V roce 1948 byla do objektti spravova-
nych PSSM zavedena narodni sprava’® a vznikla tak Narodni sprava studentského majetku
v Cechach (dale jen NSSM). Cinnost PSSM/NSSM je v odborné literatuie zpracovana
pouze okrajové, a to v jiz zminéné literatuie k ¢innosti SVS.

Z hlediska pramenné zékladny je situace pfizniva, nebot’ v Archivu UK (dale jen AUK)
se nachazi ve zpracovaném fondu Vsestudentsky archiv mnoho dokumentti k ¢innosti SVS
z let 1945-1952.% Pisemnosti ke kone¢né fazi vyvoje SVS, a to jeho vélenéni do Revo-
luéniho odborového hnuti (dale jen ROH) zde sice chybi, ale protoze se jednalo o spolek
schvaleny utrady, dochovaly se ve fondu Spolkovy katastr ulozeném v Archivu hlavniho
mésta Prahy.” K problematice SVS existuji také tisténé prameny, zejména studentské ¢aso-
pisy a noviny.®

Co se tyka cinnosti PSSM/NSSM, v Narodnim archivu, ve fondu Ministerstva Skolstvi
a kultury, se k tématu nachazi rovnéz velké mnozstvi dokumentt.” Fond bohuZel neni
archivné zpracovan. V Néarodnim archivu se nachazeji dalsi dokumenty k PSSM i ve fondu

zabyval také Jiti MULLER, Radikalizace prazskych studentii ve 30. letech 20. stoleti, diplomova prace, Ustay

hospodarskych a socialnich dé&jin Filozofické fakulty UK, Praha 2014, dostupné online: <https://dspace.cuni.cz

/handle/20.500.11956/62864> (1. listopadu 2022), knizné pod nazvem: Jiti MULLER, Radikalizace prazskych

studentii, Praha 2016.

Blanka ZiLyNskA, Povdlecna obnova a zdpas o charakter univerzity, in: Jan Havranek — Zden¢k Pousta (edd.),

D¢jiny Univerzity Karlovy, IV, 1918-1990, Praha 1998, s. 235-262. Dale také Zden&k Pousta, Univerzita

Karlova v letech 1947-1953, tamtéZz, s. 263-306.

3 Blanka ZiynskA, Cesta k ovlddnuti ceskych univerzit komunistickou stranou (1945-1948), Acta Universita-
tis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC-HUCP) 36-38/1-2, 1996—1998 [vyd.
20041, s. 73-86; TAz, Univerzita Karlova v kontextu vyvoje spolecnosti, in: Rok 1947. Ceska literatura, kultura
a spole¢nost v obdobi 1945-1948. Materialy z konference, potadané Ustavem pro &eskou literaturu AV CR
11.-13. 6. 1997 v Praze, Praha 1998, s. 161-176; TAZ, Universitas, unitas, uniformitas: Uplatnéni dobové vize
.jednoty “ v univerzitnim prostiedi let 1945-1948, in: Blanka Zilynska — Petr Svobodny (edd.), Véda v Cesko-
slovensku v letech 1945-1953: Sbornik z konference, Praha 1999, s. 39-56.

4 Hana KRACMAROVA, Fysokoskoldaci v revolucnich letech 1945—1948: politicky vyvoj studentii na ceskych vy-
sokych Skoldch, Praha 1976. Dale napt. Josef Bartos, Déjiny pokrokového hnuti mlddeze v Ceskoslovensku.
Obdobi 1939-1960, Praha 1967.

> Narodni sprava byla druhou oblasti pravni Gpravy dekretu ¢. 5/1945 ze dne 19. 5. 1945. Nérodni sprava byla
myslena jako feSeni pouze prechodné a méla spravovat majetek pro pozdgjsi konfiskaci ¢i znarodnéni. Mohla
byt zavedena do vSech podnik ¢i majetkovych podstat, kde to vyzadoval plynuly chod vyroby a hospodarské-
ho zivota. Piedstavovala sice omezeni vykonu vlastnickych prav, jesté vSak neznamenala pfechod vlastnictvi
na stat.

¢ Archiv Univerzity Karlovy (dile AUK), fond Vsestudentsky archiv (dale f. VA), Svaz vysokoskolského stu-
dentstva (dale SVS).

7 Archiv hlavniho mésta Prahy (dale AHMP), fond Spolkovy katastr (dale f. SK), Svaz vysokoskolského student-
stva 1946-1953 (dale SVS), sign. X/479, kart. ¢. 447.

8 Studentské Casopisy a noviny se nachazeji ve fondu AUK, f. VA, Ustiedni svaz eskoslovenského studentstva
(dale USCS), Gasopis Student, kart. & B178, dasopis Piedvoj, kart. ¢. B659, Studentské noviny, kart. &. B413.
Viz jednotlivé citace. Piehled o povale¢ném studiu poskytuje tiskem vydana publikace Vysokoskolské studium:
shirka informaci o vysokém Skolstvi (vydala Akademicka poradna Ustavu lidské prace), Praha 1946.

9 Narodni archiv (dale NA), fond Ministerstvo 3kolstvi a kultury (dale f. MSK), Prozatimni sprava studentského
majetku (dale PSSM).
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Ministerstva socialni péce.'® Materialy k ¢innosti PSSM/NSSM jsou k dispozici ve fondu
Vsestudentsky archiv v AUK.!! Dostupné jsou také tisténé prameny.'? Prameny k pievzeti
koleji a menz prazskymi vysokymi Skolami v roce 1951 mtiizeme nalézt ve zpracovaném
fondu Akademického senatu UK.

Na konci textu jsou zafazeny tfi tabulky, které podavaji prehled objektti ve spravé PSSM
ke konci roku 1945, z nichz vétSina piesla po unoru 1948 pod NSSM (tabulka €. 1), objekty
ve spravé PSSM/NSSM po unoru 1948 (tabulka €. 2) a objekty ve sprave vysokych skol
k1. 1.1951 (tabulka €. 3). Tabulky ¢. 1 a 2 pfinaseji také popis stru¢né historie koleji, menz,
pripadné dalsSich zafizeni, jenz byl vedle zminénych archivnich pramenti ¢erpan z kvalifi-
kaénich praci a odborné literatury,'* studentskych a mistopisnych piirué¢ek® a z interneto-
vych zdroju (napi. webové stranky soucasnych koleji, ceska verze wikipedie).'s

Studenti v roce 1945 a vznik Svazu vysokoskolského studentstva

Po uzavfeni vysokych skol dne 17. 9. 1939 se do protinacistického odboje postupné
zapojili také studenti. Jadro studentského odboje se vytvofilo na prelomu let 1942 a 1943.
Plna aktivizace studentskych odbojovych organizaci se vSak rozvinula az koncem roku
1944,'7 kdy se skupina studentii usnesla na nazvu Studentsky narodni vybor (dale jen SNV).

10 NA, fond Ministerstvo prace a socialni péce (dale f. MPSP).
' AUK, f. VA, Narodni sprava studentského majetku (dale NSSM), kart. ¢. B195.
12 Informace vysokoskoldkiim (vydala Narodni sprava studentského majetku v Cechach), Praha, 1948. Déle napf.
Zavedeni ndarodni spravy do zarizent spravovanych dosud Prozatimni spravou studentského majetku v Cechdch
a jinych zarizeni slouzicich socidlni, zdravotni a kulturni péci o vysokoskolské studentstvo v Cechdch, Véstnik
ministerstva Skolstvi a osvéty, 4/11, 15. 6. 1948, s. 253-255. Dalsi ti§téné prameny se nachazeji ve student-
skych novinach a ¢asopisech, viz poznamka ¢. 8.
13 AUK, fond Akademicky senat Univerzity Karlovy (dale f. AS UK), koleje a mensy 1950-1951 (dale KaM),
i. ¢. 869, kart. ¢. 66.
Vedle jiz zminénych diplomovych praci Michaly Danéckové a Jany Kynkorové se jedna o nasledujici lite-
raturu: Pavel Novy, Petrska ctvrt’ diim od domu, Praha 2008; Tomas PasAk, 17. listopad 1939 a Univerzita
Karlova, Praha 1997; Josef PETRAN a kol., Pamdtky Univerzity Karlovy, Praha 1999; Rudolf Pisa, Svehlovy
domy, domov studentii, in: Véstnik Muzea cennych papira 6/4, 30. 4. 2013, s. 2—10, dostupné online: <http://
www.das-mcep.cz/muzeum/files/vestniky/MCP-V%C4%9Bstn%C3%ADk-4-2013.pdf> (1. listopadu 2022);
Jifi PokornY, Odkaz Josefa Hlavky: historie Ceské akademie véd a uméni, Hlavkovych studentskych koleji,
Naddani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych, jakoz i Narodohospodarského uistavu, Praha 2005, s. 94-158; 1vZ,
Hlavkovy studentské koleje, in: Prazsky student. Univerzitni studenti v déjinach Prahy, Praha 2008, s. 81-91;
Pavel VLCEK, Umeélecké pamdatky Prahy, 1, Staré Mésto, Josefov, Praha 2000; 1vz, Umélecké pamdtky Prahy.
Velka Praha, 1-111, Praha 2012-2017; Shornik vzpominek byvalych studentii Hlavkovy koleje (vydalo Nadani
Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych), Praha 1996.
Informace o organizaci a studiu (vydala Akademie muzickych umeéni v Praze), Praha 1966; Program na stu-
dijni rok 1956-1957, éast vseobecnd (vydalo Ceské vysoké uceni technické), Praha 1956; Program na $kolni
rok 1957-58, rektorat a fakulty (vydalo Ceské vysoké uéeni technické), Praha 1957; 25 let Vysoké skoly eko-
nomické v Praze 1953—1978, Pardubice 1978; Hana Stusikova, Prazsky informdtor, Praha 1971.
Dostupné online: <https://www.praha7.cz/letensti-koloniste-ii/>; <https://www.suz.cvut.cz/cz>; <https://
www.damu.cz/cs/studium/ubytovani-na-koleji/>; <https://www.prahamp.cz/historie-polikliniky>; <https://cs
.wikipedia.org/wiki/Bude%C4%8D _(kolej)>; <https://encyklopedie.praha2.cz/stavba/1222-vila-pod
-zvonarkou-cp-17467-zv-roubenka>; <https://cs.wikipedia.org/wiki/Nikolajka>; <https://cs.wikipedia.org
/wiki/%C3%9Astav_Palata>; <https://cs.wikipedia.org/wiki/HI%C3%A 1vkova_kolej; https://www.theatre
-architecture.eu/cs/db/?theatreld=346>; <https://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/budovy_architektura
/trauttmansdorffsky palac.html> (vSe ovéfeno 1. listopadu 2022).
Jan HAVRANEK, Studenti Univerzity Karlovy na jare a v lété roku pétactyricatého, Zpravy Archivu Univerzity
Karlovy 7, 1985, s. 70-134, zde s. 71.
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Jeho piedsedou se stal Jifi Srnka, generalnim tajemnikem Jan Kazimour,' ktery stejnou
funkci zastaval pred valkou v Ustfednim svazu Eeskoslovenského studentstva'® (dale jen
USCS). SNV mél zastoupeni v Ceské narodni radé a navézal styk s ilegalnim odborovym
hnutim.? Podilel se také na zakladani Svazu ¢eské mladeze.?! Béhem prazského povstani
byly vytvoreny zpravodajské studentské centraly a bojové jednotky barikadnikd. Dne 9. 5.
1945 vystoupil SNV z ilegality a ujal se fizeni studentskych zalezitosti. Iniciativné také
pusobil pii vytvareni predpokladii k rychlé obnove vyuky na vysokych skolach. Pomocnym
utvarem SNV se stala Studentska legie, ktera zajistila vSechny objekty slouzici némeckym
studentim. Pti Studentské legii byl vytvofen tlumocnicky sbor, ktery byl dan k dispozici
spojeneckym armadam.

Konkrétnim ukolem Studentské legie bylo zajistit a stiezit vysokoskolské objekty a také
je uvést do pouzivatelného stavu. Za valky totiz slouzily riznym uceltim, vétSinu z nich
obsadily némecké vysoké skoly. Budovu Pravnické fakulty UK si za sidlo vybralo hlavni
velitelstvi zbrani SS dislokovanych v protektoratu. Po ukonceni bojt ziistalo mnoho budov
opusténo. K objektim ceskych a byvalych némeckych vysokych kol a koleji proto nastu-
povaly hlidky Studentské legie. O vyslani nékolika ozbrojenych muzi zadala napi. dne
1. 5. péticlenna hlidka Studentské legie v koleji v Hradebni ulici (dnesni kolej Akademie
muzickych uméni — Dr. Ivana Sekaniny), nebot’ se tam v noci pokouseli tajn¢ dostat Ném-
ci. Velka c¢ast budov byla poskozena a chybélo také mnoho z jejich vybaveni. V mnoha
kolejich to vypadalo podobné¢ jako v hlaseni studentti z Alexandrovy koleje (dnesni kolej
UK — Komenského): ,,zarizeni mistnosti témer chybi, zvlasté postele a lozni pradlo; nutné
opravy vodovodu a riizné instalace* ** VétSina koleji slouzila piechodné riznym naléhavym
G&eltim, napf. ve studentskych domovech v Cerné (pozdgjsi kolej Jana Opletala Vysoké
Skoly ekonomické) a Strojnické ulici (dnesni kolej Vysoké skoly ekonomické — Roosevelto-
va kolej) byli ubytovani vojaci ceskoslovenské a sovetské armady. O kolej 5. kvétna (dnesni
kolej UK — Svehlova kolej) se dokonce uchazelo 16 instituci. Situace se vyfesila tak, Ze
v ni byl nejdfive ziizen lazaret a internacni tabor, potom byla upravena jako ozdravovna pro
studenty z koncentraénich tabord. Cinnost Studentské legie v Praze trvala od 9. do 26. 5.
1945. Legie mély 2000 az 3000 ¢lend, celkem obsadily a stiezily 90 prazskych objektt.??

Studentska otdzka byla po valce nazirana prizmatem tragédie 17. 11. 1939. Slovo student
meélo vysoky kredit a spole¢nost byla ochotna priznat tomuto stavu vice prav nez diive. Byl
pocitovan moralni dluh za valecné utrapy mladych, bral se zietel na potiebu naroda vycho-
vat si urychlené chybéjici inteligenci. Kdyz studenti od samého pocatku obnovy prace

18 Jan Kazimour (16. 2. 1914 — 30. 10. 1995), byl ¢esky a ¢eskoslovensky ekonom, politik Komunistické strany
tistického ufadu a Federalniho statistického Gfadu.

19 Ustedni svaz Seskoslovenského studentstva (USCS) vznikl v roce 1920 jako celostatni studentsk4 organizace.

Podilel se na feseni socialni otazky, spoluptisobil také pti zakladani novych koleji (napt. Studentska kolonie na

Letné). Po 17. 11. 1939 byl USCS zlikvidovan. Bshem druhé svétové valky se ve Velké Britanii tento spolek re-

konstituoval z iniciativy studentskych funkcionait. Po roce 1945 se podilel na fadé mezinarodné vyznamnych

akci, pripravil mj. i zalozeni Mezinarodniho svazu studentstva a obnovu Svazu vysokoskolského studentstva.

B. ZiLynskA, Povdlecna obnova a zdpas o charakter univerzity, s. 239.

21 Svaz Seské mladeze (zkratka SCM) byl mladeznickou organizaci, vznikl na jate 1945 tsilim Narodni fronty
vytvofit jednotnou organizaci mladeze. V bfeznu 1946 byl pocet jeho ¢lenti 447 268 a sdruzoval formou ko-

20

Hana KRACMAROVA, VysokoSkoldci v revolucnich letech 1945—1948, s. 30.
2 Tamtéz, s. 29-31.
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vysokych $kol prichazeli s rozsahlym rejstfikem pozadavkl na studijni ulevy a socidlni
pomoc, ptijimala to vefejnost jako adekvatni, bez ohledu na politické podtexty a dosah.*
ni otazky vysokoskolakt. Studenti se sami velmi iniciativné starali o vS§echny zalezitosti,
které se jich tykaly. SNV zorganizoval rozsahlou péci o repatrianty. Kazdy student, ktery
se vratil z koncentracniho tdbora, obdrzel okamzitou penézni vypomoc v ¢astce 500 K¢s,
ubytovani a stravu bez listki na 14 dni i obleCeni. Studentim, kteti pfichdzeli do Prahy,
bylo poskytovano ubytovani v kolejich. Jiz v kvétnu byly zavedeny sit'ové listky na tramvaj
a sleva pro studenty na Ceskoslovenské drahy. Po dohods s rektoréty a jednotlivymi déka-
naty byly provedeny prvni zmény ve studiu: byly zavedeny tlevy ve studiu a dil¢i zkousky,
prosazeno zruseni tax a vSech poplatkd. Jiz v cervnu byly vyplaceny statni studijni podpory
vSem socialn¢ slabym.

Po zahajeni vyu€ovani na ceskych vysokych skolach — kdyz byly vytvofeny prvni fakult-
ni spolky — ukoncil SNV svou ¢innost a 11. 6. 1945 byl delegaty vSech fakultnich spolkt
zvolen SVS, ktery se tak stal pracovnim nastupcem SNV.2* V prvnich mésicich po osvo-
bozeni méli jeho fizeni v rukach komunisté, ktefi intenzivné prosazovali koncepci jednotné
organizace student?® a prezentovali studentskou otazku jako otizku socialni, kterou je
nutno fesit levicovymi recepty.?’

Stanovy SVS? v Praze® vymezovaly v § 1 tuto organizaci nasledovné: ,,SVS v Praze je
Jjednotnou a viici akademickym a jinym uradiim jedinou organizaci ceského vysokoskol-
ského studentstva, sdruzujici vSechny fakultni, krajinskeé, kolejni nebo zajmové organizace
posluchacii vysokych skol v Cechdch a kol jim na roven postavenych bez rozdilu politic-
kého a nabozenského presvédcent.*** SVS se stal kolektivnim ¢lenem Svazu ¢eské mlade-
7e (dale jen SCM) a ROH, protoZe plnil také funkci odborové organizace vysokoskolské
mladeze.?' Clenstvim v SCM a ROH méla byt také umocnéna jednota studentd,? jiz praz-
ska univerzita reprezentovana rektorem piijimala kladné.** SVS mél na jate roku 1946 na
60 000 ¢lenu.*

Dne 4. 11. 1945 zaslal SVS dopis SCM, v némz sdélil, e SVS je organizaci nejen
odborovou, ale i kulturng politickou.> Ugelem SV bylo tedy ,,pecovat o ideovou a kul-
turné politickou vychovu studentii, hajit socialni, zdravotni, studijni, télovychovné a ostatni
odborové zajmy ceského vysokoskolského studentstva ¢i pomahat republice viastnimi silami

rvoree

pri zdolavani obtizi“. Na jednotlivych vysokych Skolach se po valce obnovovaly fakultni

2 B. ZILyNsKA, Univerzita Karlova v kontextu vyvoje spolecnosti, s. 172-173.

% Co je to SVS?, &asopis Student 2/1, 29. 10. 1945, AUK, f. VA, USCS, kart. & B178.

B. ZiLynskA, Universitas, unitas, uniformitas, s. 52.

TAz, Univerzita Karlova v kontextu vyvoje spolecnosti, s. 173.

Utvoteni SVS bylo tfedné vzato na védomi az vynosem zemského narodniho vyboru z 8. 1. 1947. Viz AUK
f. VA, kart. ¢. B414, SVS, tfedni vysvédceni Reditelstvi narodni bezpecnosti, 1947.

SVS vznikl také v Brné a v Olomouci. Viz B. ZILYNSKA, Cesta k oviadnuti ceskych univerzit komunistickou
stranou.

30 AUK, f. VA, kart. ¢. B27, SVS, stanovy SVS v Praze, s. d.

J. BARTO3, Déjiny pokrokového hnuti mladeze v Ceskoslovensku, s. 51.

B. ZiLynskA, Universitas, unitas, uniformitas, s. 52.

Tamtéz, s. 52.

J. BarT0$, Déjiny pokrokového hnuti mladeze v Ceskoslovensku, s. 55.

3 Tamtéz, s. 51.
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spolky.*® Zah4jeni jejich ¢innosti pfipravovaly akéni vybory, které se po osvobozeni na
fakultach vytvoftily. Kazdy fakultni spolek byl podle § 6 stanov SVS | skutecnym radnym
¢lenem SVS“37 Mimo fakultni spolky, které byly zakladni organizaci, byly jesté vytvo-
feny samospravy v jednotlivych kolejich nebo menzach (viz nize), které uplatnovaly vliv
studentstva pfi ubytovani a stravovani. Uzce spolupracovaly se studentskymi funkcionaii
pii spraveé studentského majetku a mély zastoupeni ve vyboru SVS, ktery byl vykonnym
organem.

Vybor SVS svolaval valné shromazdéni, spravoval jméni, kontroloval ¢innost fakultnich
a jinych organizaci, dale fidil styk s ¢lenskymi spolky, s centralnimi Gfady, s rektoraty vyso-
kych skol, s vladou a se vSemi predstaviteli vefejného zivota. Prvni povalecny vybor SVS
zvoleny dne 11. 6. 1945 se skladal z predsedy (prvnim ptedsedou se stal jiz zminény Jan
Kazimour), tfi mistopfedsedq, jednatele a jeho tii zastupcti.®® Déle k vyboru piisluseli pred-
sedové, mistopiedsedové a dalsi ¢inovnici z téchto odborti: Finanéné-hospodaisky odbor
vedl hospodateni Svazu a evidenci ¢lenskych ptispévkil. Socialni odbor mél na starosti
hmotné zabezpeceni studentti, napt. ptidélovani statni studijni podpory a také studentské
ubytovani (viz nize). Zdravotni odbor spolupracoval pfi organizovani pravidelnych povin-
nych zdravotnich kontrol vysokoskolakt, pii hygienickych revizich studentskych ubikaci
a stravovacich zafizeni. Skolsky odbor se staral o upravy studijnich a disciplinarnich fadi
pro vysoké Skoly ¢i koordinované vydavani vysokoskolskych ucebnic. Tiskovy odbor vedl
redakci a administraci casopisu Student. Zahrani¢ni odbor mél na starosti styk se studenty
cizich zemi, ktefi studovali na tuzemskych vysokych skolach. Pozdéji k nim ptibyl Kulturni
odbor, ktery mél za ukol organizovat spolecné navstévy kulturnich podnikti (divadla, kina,
vystavy) a organizovat vlastni studentskou uméleckou ¢innost, a Télovychovny odbor, jenz
organizoval povinnou télesnou vychovu na vysokych skolach, pecoval o brannost student-
stva a organizoval dobrovolnou sportovni a rekrea¢ni ¢innost vysokoskolakia.* Poslednim
(pfechodnym) utvarem byla sjezdova komise, jez méla za tikol organizovat mezinarodni
studentsky kongres konany v Praze 17. listopadu roku 1945.4

Nejvyssim organem bylo valné shromazdéni, které se poprvé seslo na schizi dne 8. 4.
1946.% Skladalo se z delegatl volenych podle zasady pomérného zastoupeni. Valné shro-
mazdéni svolaval vybor SVS a mélo za kol posuzovat a kontrolovat zpravy vyboru, volit
¢leny vyboru, usnaset se o spravé jméni, rozhodovat o odvolanich, stanovovat vysi ¢len-
skych prispévki, ménit a dopliiovat stanovy a jednaci fad, pfijimat a vylucovat cleny. Dalsi-
mi organy SVS bylo zastupitelstvo, dozor¢i rada, smiréi soud a sbor mimofadnych ¢lent.*

% AUK, f. VA, Kart. &. B27, SVS, stanovy SVS v Praze, s. d.

Tamtéz.

3% J. HAVRANEK, Studenti Univerzity Karlovy na jare a v lété, s. 122—-123.

¥ Pysokoskolské studium: sbirka informaci o vysokém skolstvi (vydala Akademické poradna Ustavu lidské prace),
Praha 1946, s. 11.

B. ZILYNSKA, Povdlecna obnova a zdapas o charakter univerzity, s. 252. Vice informaci ke kongresu a k oslavam
17. listopadu podava ¢lanek: Mikula$ PeStA, Polozapomenuty Listopad. Mezinarodni den studenstva a jeho
prekryvand pameét, Pamét a d€jiny: revue pro studium totalitnich rezimu, 15/3, Praha 2021, s. 90-100, dostup-
né online: <https://www.ustrcr.cz/wp-content/uploads/2021/10/PD_3 21 s90-100.pdf> (22. listopadu 2022).
AUK, f. VA, kart. ¢. B27, SVS, zapis ustavujiciho valného shromazdéni SVS v Praze dne 8. 4. 1946.

4 Tamtéz, stanovy SVS v Praze, s. d.
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Politicka situace v SVS a jeho zaclenéni do Revoluéniho odborového hnuti

Povaleéna léta se v Ceskoslovensku vyzna¢ovala vysokym stupném zpolitizovani veiej-
ného zivota. Svédci o tom uz fakt, ze nebyvale velka cast obyvatelstva byla organizovana
v politickych stranach. Tyto strany, sdruzené v Narodni fronté, pfitom ptsobily nejen jako
politické subjekty, ale téz jako hnuti prosazujici svtij vliv v SirSich oblastech lidské ¢in-
nosti. Navzdory neustadlému zdaraziiovani idealu jednoty naroda proto jednotlivé politické
subjekty soupefily i v tradicné nepolitickych sférach spolecnosti. Vyjimkou nebylo ani
skolstvi.*

Zpocatku byl prazsky SVS ovladan levicovymi, pfevazné komunistickymi silami. Ve
Skolnim roce 1946/1947 se podatilo prazsky SVS ovladnout silam demokratickym. Ztrata
pozic v oficialnich studentskych organizacich vedla komunisty k pfeorientovani na nahrad-
ni struktury typu studentské komise ROH, vysokoskolskych odborti CSM nebo Klubu
mladych pti Kulturni jednoté. Nekomunistické strany oznacovaly zavadény systém za
totalitni.*

V poloving tinora 1947 nasledovaly volby nového vyboru SVS, které potvrdily nartistani
prevahy demokratického bloku (studenti sdruzeni v Klubu narodnésocialistickych akademi-
kt a v Klubu lidovych akademikt), jehoz kandidatka ziskala ve vyboru SVS nadpoloviéni
vétsSinu. Predsedou SVS se stal narodni socialista Emil Ransdorf.*

Koncem roku 1947 se ukazovalo stale jasnéji, ze pfisti volby do téchto organti by pro
»pokrokovy* blok (jak se tehdy oznacovali komunisticti a socidlnédemokraticti studenti)
skoncily naprostou porazkou.*® Zapas o pozice ve studentskych spolcich vyvrcholil val-
nou hromadou prazského Svazu vysokoskolského studentstva ve dnech 30. a 31. 1. 1948.
Necekaného uspéchu dosahli lidovecéti akademici ziskanim 4 novych mandati na tukor
»pokrokovych* studentti. Pftedsedou SVS byl zvolen narodni socialista Antonin Navratil.
Nejvice mandatt ziskali narodni socialisté — 14, lidovecti studenti 12 mandatd, komunisté
10 a socialni demokraté 4 mandaty. Navrh na zruSeni kolektivniho ¢lenstvi v ROH vsak
v tajném hlasovani neprosel a rovnéz v politicky vyhrocené otazce zahranicnich studenti
nedoslo ke zméné a zGstalo tedy u dosavadni praxe — spolky mély nadale na zakladé vlast-
nich spolkovych stanov tiplnou volnost v rozhodovani, zda chtéji dat zahrani¢nim studen-
tim aktivni a pasivni hlasovaci pravo. Demokraticti studenti sice upevnili své pozice, ale
situace v Ceskoslovensku se za¢ala odvijet uplné jinak a vzala demokratiim 3anci, aby se
vyrazné projevili.’

Vedeni nejvyssich studentskych organi prevzali tésné po Unoru ,,pokrokovi® vysokosko-
laci. Toto obdobi znamenalo zdsadni zménu v jejich postaveni, nebot’ se stali vedouci silou
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Jakub SLour, ,, Nechceme svaz mlddeze, kdyz mad rudé otéze . Politicky Zivot prazskych stredoskoldlai v letech
1945—1948, Soudobé déjiny 18/4, Praha 2011, s. 627-668, zde s. 627, dostupné online: <https://sd.usd.cas.cz
/pdfs/sod/2011/04/04.pdf> (22. listopadu 2022).

B. ZiLynskA, Cesta k ovladnuti ceskych univerzit komunistickou stranou, s. 69.

4 Emil Ransdorf (12. 9. 1920 — 20. 7. 1974), studoval na Pravnické fakulté UK, byl také piedsedou spolku
Vsehrd. Na konci tnora 1948 byl vyloucen ze studii. Poté v piestrojeni uprchl do zapadniho Némecka, kde se
pozdgji stal predsedou Ustiedniho svazu Eeskoslovenského studentstva v exilu. V roce 1951 presidlil do Spo-
jenych stati americkych, kde se nejprve zivil jako ¢isnik, pozdéji feditel newyorské restaurace ,,Voisin‘ a také
generalni feditel firmy. Byl jednim ze spoluzakladateld ¢eského exilového magazinu Svédectvi, ¢tvrtletniku
pro politiku a kulturu, jehoz vydavani zacalo 28. 10. 1956 v New Yorku.

Marie STEMBERKOVA, Univerzita Karlova. Historicky piehled, Praha 2011, s. 125.

47 Zden&k Pousrta, Univerzita Karlova v letech 1947-1953, s. 272-274.
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ve studentském hnuti.*® Pfedsedou SVS se dne 3. 3. 1948 stal komunista Vladimir Pilat.*
Cést pravicovych funkcionait akademickych kluba emigrovala, st jich byla ze studia na
vysoké Skole vyloucena, ¢ast se stahla do vnitiniho exilu. Generalni linie politiky student-
skych organizaci byla urcena tehdejSim poslanim vysokych skol: ,,Jychovat v zasadach
marxismu-leninismu politicky, odborné i mravné vysoce kvalifikované odborniky a védce
Jjako sebevédomé, hrdé a oddané spolubojovniky délnické tridy a vseho pracujiciho lidu. . .**
SVS byl vedle vysokoskolskych skupin Ceskoslovenského svazu mladeze®' (dale jen CSM)
nejsirsi masovou organizaci, sdruzujici vSechny vysokoskolaky.*

Konference CSM v roce 1950 zdtiraznila tkol vysokoskolskych skupin CSM obratit
pozornost k provadéni a zajistovani studijni prace. Prvoradym tkolem svazackych skupin
se tak stalo — vedle politickovychovné prace — mobilizovat studenty ke kvalitnéjSimu a uve-
domélejéimu studiu Fakultni skupiny CSM byly postaveny pfed 1'1k01 ktery do této doby
lach se piesunulo na CSM. Pro SVS a fakultni spolky to znamenalo zuzeni jejich ¢innosti
a preneseni hlavni naplné prace na ukoly vlastni vS§em odborovym organizacim — na praci
odborové-socialni, tedy zaji$tovat co nejlepsi socialni podminky pro studenty.>

V dusledku vydani zadkona ¢. 68/1951 Sb. se spolky zalozené pred 1. 10. 1951 mohly pie-
menit v jiné organizace ¢i se do jiné organizace vélenit, o cemz mélo rozhodnout Minister-
stvo 8kolstvi, véd a uméni** (dale jen MSVU). V dopise Ministerstva vnitra sdilelo MSVU
nazor, aby byly dosavadni vysokoskolské (fakultni) spolky v jednotlivych méstech zruseny
a v¢lenény jako zvlastni sektor do ROH.* Na mimotadné pracovni konferenci USCS dne
19. 4. 1952 bylo z toho ditvodu usneseno, ze se SVS, USCS a fakultni spolky jednotlivych
fakult zapoji do ROH v jeho nové vytvofeném Svazu zaméstnanct a studentl vysokych
skol a védeckych tstavi.*® Toto slouceni bylo potvrzeno vynosem ministra vnitra ze dne
6. 5. 1952,%7 nasledné byly tyto spolky vymazany ze spolkovych katastru.

Studentské ubytovani

Studentské ubytovani méla na starosti Socialni komise (nazyvana také Socidlni odbor)
SVS, jez byla zaroven nejvyssi samospravnou instituci pfi feseni vSech socialnich stu-
dentskych otazek. Soustfed’'ovala referenty fakultnich spolki, ktefi v ni tlumocili navrhy

4 Hana KRACMAROVA, Vysokoskolaci v revolucnich letech 1945-1948, s. 209.

4 Tamtéz, s. 203.

0 AUK, f. VA, kart. ¢. B414, SVS, navrh rezoluce studentské komise, [1949].

3 Ceskoslovensky svaz mladeze (zkratka CSM) byla Jjednotna mladeznicka organizace v Ceskoslovensku fizena
KSC, Jejimz pfedchiidcem byl Svaz Ceské mladeze. CSM vznikl v roce 1949 sloucenim &ty mladeznickych
organizaci. CSM byl slozkou Narodni fronty a podléhal ptimému tizeni KSC, pii¢emz ostatni mladeznické or-
ganizace byly zlikvidovany. Hlavnim cilem svazu bylo ideologické plisobeni na mladez a prosazovani politiky
vladnouci komunistické strany. V roce 1968 se CSM rozpadl.

2 AUK, f. VA, kart. ¢. B414, SVS, zprava o ¢innosti, 1951.

Tamtéz.

Viz § 9 zakona ¢. 68/1951 Sb. o dobrovolnych organisacich a shromazdénich. Dostupné online: <https://www

.zakonyprolidi.cz/cs/1951-68> (1. listopadu 2022).

3 AHMP, f. SK, sign. X/479, kart. ¢. 447, SVS, dopis Ministerstva vnitra adresovany Krajskému narodnimu

vyboru v Brng, 15. 2. 1952.

Tamtéz.

37 Tamtéz.
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a pozadavky posluchact jednotlivych fakult. Komise méla referaty pro tyto oblasti: stu-
dentskeé statni stipendium, ubytovani, stravovani, péce o perzekuované, uprava dosavadniho
pracovniho poméru, zprostiedkovani zaméstnani, studentské slevy a jiné vyhody; docas-
nym referatem byla péce o prislusniky zahrani¢nich armad.*®

Bytovy odbor SVS (nazyvany také jako Referat pro ubytovani, sidlil v Opletalové ulici
¢. 38) centralné zajistoval ubytovani (v kolejich, soukromi ¢i podnajmu), jehoz piidéleni
bylo podminéno ¢lenstvim ve fakultnich spolcich. Veskera mista v kolejich a studentskych
domovech v Praze byla udélovana na zaklad¢ zadosti podavanych Spravni komisi socidlni
péce o vysokoskolské studentstvo, jejimz hlavnim tkolem bylo rozdélovani a vyplaceni
statnich studijnich stipendii (uvadéna také jako Spravni socidlni komise, dale jen SSK,
sidlila nejprve ve Spalené ulici €. 12, pozd&ji v Opletalové ¢. 38). Zadosti se tfidily podle
jednotlivych fakult. O kazdé zadosti rozhodovala v prvni instanci tficlenna socialni fakultni
komise, ktera kladn¢ nebo zamitavé vytizovala veskeré zadosti. Takto pfipraveny material
ze vsech fakult obdrzela Sesticlennd studentska komise za piedsednictvi bytového referenta
SVS, ktera prozkoumala vysledky fakultni komise, eventualné rozhodovala o spornych
ptipadech. Tato komise piidélila u kladné vytizenych zadosti mista v kolejich.

Odvolani proti rozhodnuti, stejné jako dohled a eventualni zmény, ptislusely jiz zminéné
SSK. Pozdé&ji byl pfi této komisi ziizen Kolejni odbor,* ktery byl zaloZen z toho diivodu,
ze studentské ubytovani nebylo Casto feseno v ramci studentskych organizaci, ale mimo
né. Aby Bytovy odbor SVS ziskal pfehled o prospéchu a socidlnich pomérech jednotlivych
zadatelti, daval si zadosti ovefit u SSK a na zaklad¢ tohoto ohodnoceni provadél Bytovy
odbor ubytovani. Nékteré samospravy (kolej Rooseveltova, Studentska kolonie na Letné,
kolej Carlton, Nova kolej, kolej 5. kvétna a Masarykova kolej) vSak nebyly spokojeny
s piidélovanim Zadatelti a u MSO si vymohly revizi ubytovani konanou zastupci MSO
prostiednictvim Kolejniho odboru. Ostatni samospravy vsak jakékoliv zasahy do student-
skych zalezitosti odmitaly a zadaly MSO, aby dal§i revize neprovadélo. Kabinet ministra
vSak nadale trval na provadéni kontroly pomoci Kolejniho odboru SSK, jenz mél provadeét
revize vSech koleji.®! Samospravy vsak mély jiny nazor: ,,Tim je ohrozena samosprava
studentske véci, samosprava koleji... Je velky rozdil, zda my studenti mame rozhodovani
o svych vécech v rukou, ¢i zda néjaky polourednicky apardt... Nesouhlasime se ziizenim
kolejni sekce pri SSK a zadame, aby SVS svymi zastupci v SSK prosadil zruseni této kolejni
sekce a aby revize provadeénd v kolejich na popud MSO byla zrusena.“s> Ke zruseni odboru
vsak nedoslo.

Samospravy® koleji a menz mély piimé zastoupeni ve vyboru SVS, kde jim bylo vyhra-
zeno misto druhého mistoptedsedy, kterého volila valnd hromada kolejnich a menzovnich
samosprav. Ukolem druhého mistopedsedy SVS tak bylo tlumogit a prosazovat navrhy
anazory samosprav, koordinovat veskerou ¢innost samosprav podle smérnic SVS, zi€astnit
se vSech jednani hospodaiské spravy studentského majetku a jednani jeji kolejni a menzovni

Vysokoskolské studium, s. 13.

Tamtéz, s. 14.

6 Skladal se z jednoho zastupce profesorského sboru, jednoho delegata MSO a jednoho zastupce SVS (bytového
referenta).

o AUK, f. VA, kart. ¢. B29, SVS, zprava o ¢innosti Bytového odboru SVS za obdobi 1946.

2 AUK, f. VA, kart. ¢. B351, SVS, zapis schiize sboru kolejnich samosprav konané 14. 10. 1946.

% QOrganiza¢ni fad samosprav byl piijat zastupci samosprav dne 15. 4. 1947.
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komise. Samosprava kontrolovala a spolurozhodovala ve spravé a v hospodaiském vedeni
koleje, resp. menzy. Bytovi referenti kolejnich samosprav byli povinni podavat tydenni
hlaseni zmén v kolejich. Pravidelné mési¢ni schtize bytovych referentl fakultnich spolkt
a kolejnich samosprav za predsednictvi bytového referenta SVS tesily vSechny otazky tyka-
jici se ubytovani vysokoskolakd.

Spravu koleje tvofil spravce (jmenovan PSSM), u vétsich koleji, resp. menz existovali
dalsi vedouci zaméstnanci, napt. hospodaisky referent koleje, resp. menzy ¢i delegati samo-
spravy. Sprava koleje kontrolovala SVS a také hospodaiskou spravu studentského majetku.
Vedla veskerou studentskou odborovou ¢innost v koleji ¢i menze. Vychovavala studentské
pracovniky a vysilala je do nadfazenych organizaci.

Sbor kolejnich samosprav pti SVS mél hajit zajmy koleji, mohl doporucit valnému shro-
mazdeéni SVS své zastupce za ¢lena vyboru. Do zastupitelstva SVS vysilal Sbor dva zastup-
ce. Na valné shromazdéni SVS vysilal jednoho delegata na 1000 clenti. Schtize Sboru se
méla konat nejméné jednou za mésic.%

Radnym ¢lenem koleje byl kazdy, kdo byl posluchaéem vysokych $kol nebo kol jim na
roven postavenych a také absolventem téchto Skol (pouze po dobu 3 mésicti po dokonceni
studia). Pfednostni ubytovani v koleji méli zajisténo ti, kterym byla SSK pfidélena statni
studijni podpora,® na niz vzpomina i tehdejsi student a obyvatel Hlavkovy koleje Ladislav
J. Hanka: ,,Pamatuji se, jak jsem kviili koleji odmitnul nabizenou mi asistenturu na fakulte.
To asi moc chytré nebylo, ale nikdy jsem toho nelitoval. Mohl jsem si to dovolit hlavné
proto, ze jsme dostavali od statu — myslim — 1500 Kcs mésicné tzv. ,studentského platu . To
byla velkd vymozenost.*“®

V prvnich povale¢nych mésicich méli pfi piijimani do koleji pfednost také studenti poli-
ticky perzekuovani v letech 1939—1945 nebo piislusnici zahrani¢nich armad. Vyjimky byly
povoleny jen ve zvlastnich pfipadech bytovym odborem SVS na doporuceni fakultniho
spolku. Kazdy zadatel, kterému byla kolej pfidélena, zaplatil jako zapisné 100 K¢s, pozdéji
to bylo 150 K¢s. Vyse kolejného byla stanovena podle povahy koleje a kvality pokoje.®’

V prvnich letech po valce byl o vysokoskolské studium velky zajem. V letnim semestru
1945 bylo na prazskych vysokych Skolach zapsano 20 178 posluchaci, tedy o 64 % vice
nez pred valkou.®® Pocet koleji proti dobé piedvale¢né byl sice zvysen, ale viechna kolej-
ni mista nemohla byt pro nedostatek vnitiniho zafizeni plné obsazena.*® Jak ostatné také
vyplyva ze zpravy za obdobi 1946: ,,Ubytovani v koleji je vymozZenosti socialni a rovnéz

o AUK, f. VA, Kkart. &. B351, SVS, rezoluce komise pro koleje, menzy a byty, 1946.

% Statni studijni podpora byla vyplacena viem fadné studujicim, jejichZ rodi¢e méli pfijem nizsi, nez byl sta-

noveny limit. Ve $kolnim roce 1945/1946 dostavalo tuto podporu v ¢eskych zemich 19 000 studentl a za rok

jim bylo vyplaceno celkem 185 miliont K¢s. Zakladni vySe stipendia byla 1500 K¢s. Studentské vydaje ¢inily

dle SSK: 25 K¢s/den za stravu v menze, stravu mimo menzu 31,60 K¢s/den. Primérné najemné bylo mési¢né

250 K¢s, naklady na otop 50 K¢s, mési¢ni tramvajenka 130 K¢s, mési¢ni naklady na studijni pomuicky ¢inily

60 K¢s, na kulturni potfeby (kino, divadlo) 100—150 K¢s.

Ladislav J. HANKA, Hlavkova kolej a studenti v pohnuté dobé povalecné, in: Josef Hlavka. Jeho mysSlenkovy

odkaz a 100 let ¢innosti jeho nadace. Piispévky na védecké konferenci usporadané Ceskym vysokym ule-

nim technickym v Praze a Nadanim Josefa, Marie a Zdeniky Hlavkovych 17. a 18. ¢ervna 2004, Praha 2004,

s. 138-139.

Vysokoskolské studium, s. 15.

% AUK, f. VA, kart. ¢. C60, Vystiizkovy archiv, Lavinovy ndstup na nase vysoké skoly, Narodni osvobozeni,
23. 1. 1946.

9 AUK, f. VA, Kart. &. B219, SVS, zprava socialni komise, 1945.
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letos je o ne velky zdjem, celkem bylo podano na 6000 zadosti o kolejni ubytovani. Z toho
bylo v kolejich ubytovano 3945 posluchacii. Ubytovani byli jednak stari kolejaci pobirajici
stipendium a jim na roven postaveni v majetkovych pomeérech a prospechu. Zbyvajici mista
byla obsazena socialne slabymi novymi posluchaci, predevsim uhelnymi brigadniky. Zbyla
vSak jesté cela rada zadateli, kterym nemohlo byt vyhovéno. "

Z kapacitnich divodi byli do koleji i ve skolnim roce 1947/1948 umistovani pfedevsim
stipendisté: ,,Pro pristi rok bylo rozhodnuto, ze prednostni, mozno takika monopolni pravo
na kolej maji stipendisté a z téch opét ti, kteri jiz v kolejich bydli... Pokud se tyka novych
zadatelii, budou vyrizovany kladné pouze zadosti stipendistii, a to jen ty, které byly podany
ve stanovené lhiité.*"!

O skromnych pomérech na nékterych kolejich, konkrétné na Koleji technikd v Lazarské
ulici, si mizeme udélat pfedstavu z rozhovoru s jistym studentem: ,,Rdno nds budi zima,
pripadné ranni svit, nékde i jediny budik, pujcovany za pulku cigarety, potom nastavaji
Tantalova muka v podobé sprchovani v mistnosti, kde jest deset stuprii pod nulou, dale
nékdo snida, nékdo zacina veceret po prijemné stravené noci nad matematickymi vzorci.*™

Dnes je malokomu znamo, ze ubytovani pro studenty nabizela i Staroméstska kolej
v objektu Karolina na Ovocném trhu: ,.Za dvermi byla mala mistnost s jednim oknem zari-
zend pouze tremi zeleznymi postelemi... Druha mistnost byla veétsi, méla dveé okna, stiil,
ctyri zidle, kamna a bednu na uhli, vésak, plechové umyvadlo se dzbanem na vodu a kbelik.
Byla zde jedna postel, kde spal ¢tvrty student... Jesté vetsi byla treti mistnost bez jakéhoko-
liv zarizeni, nevytapend, kterd nam slouzila jako télocvicna... Pozvolna jsem se seznamoval
s koleji a okolim. Karolinum bylo v sutindch, jen kaple vykukovala na Stavovské divadlo.*™

Pozitivné na studentsky zivot v oblibené Hlavkové koleji naproti tomu vzpomina jiz
zminény Ladislav J. Hanka: ,,Verejny studentsky zivot jel tehdy naplno, ovsem studovat
Jjsme také musili poctive. V retrospektive to byla nejhezci doba mého Zivota. A v tom nejsem
zdaleka sam. Ale pri tom nam zbylo dost casu na vselijaké taskariny, na které radi vzpomi-
name. Jak by se mohlo zapomenout, jak byla vyhlaska ,Republika patého Stoku‘ a , cizinci*
z jinych pater tam sméli jenom na propustku! Nebo riizné ty legrace spojené s prijimanim
novych , Fuksii ™ do koleje! To byla uz tradice predvalecnad.“”

Vznik Prozatimni spravy studentského majetku v Cechach

Dutlezitym uspéchem politiky SVS bylo prosazeni vzniku Prozatimni spravy studentskeé-
ho majetku v Cechach se sidlem v Praze,’ kterd méla soustiedit dozor nad viemi kolejemi
a menzami. Na navrh tehdejsich funkcionait SVS byl dne 3. 7. 1945 vydan vynos MSO,
jimz byla dosazena a jmenovana PSSM.”” Na Moravé se tak stalo vynosem ze dne 20. 7.,

0 AUK, f. VA, Kart. & B351, SVS, zprava bytového odboru SVS za obdobi 1946.

' AUK, f. VA, kart. & B413, USCS, Kdo do koleje?, Studentské noviny, 2/18, 20. 5. 1947.

2 AUK, f. VA, Kart. &. B413, SVS, Jak bydli studenti?, Studentské noviny, 2/5, 4. 2. 1947.

3 AUK, f. Dokumentaéni sbirka, kart. ¢. 20, Studentska kolej na Ovocném trhu 1947-1949, M. Malkovsky.
" Oznadeni pro studenty 1. a 2. semestru, pravdépodobné po vzoru anglickych internatnich $kol.

5 L. J. HANKA, Hldvkova kolej a studenti v pohnuté dobé povdlecné, s. 139.

76 B. ZILYNSKA, Povdlecna obnova a zdpas o charakter univerzity, s. 248.

7 AUK, f. VA, Kart. ¢. B195, NSSM, vynos €. j. A 49.389/45-V1/2, 3. 7. 1945.

8 Vynos ¢.j. A-56.871/45-V1/2.
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kdy vznikla Prozatimni sprava studentského majetku v zemi Moravskoslezské se sidlem
v Brné.” Odli$na byla situace na Slovensku, kde byly internaty postatnény natizenim Slo-
venskej narodnej rady.*

Na zakladé vynosu MSO se PSSM ujala spravy stavajicich jednotlivych studentskych
zatizeni a objektt, tj. hlavné zafizeni a objektt byvalého némeckého Studentenwerku.®!
Timto vynosem bylo definovano, jaky je jeji ucel, kdo tvofi a jmenuje jeho prozatimni
spravu, a co se rozumi studentskym majetkem. Dle vynosu byla PSSM ,,subjektem prava
a povinnosti, osobou schopnou pravnich jednani“.®? Byla tedy pravnickou osobou schopnou
nabyvat veskerych prav, koncesi, zivnostenskych licenci a jinych vetejnych prav. V odstav-
ci 4 bylo uvedeno, ze ,,piebird v§echny zavazky“,® ¢imz piejimala také vSechna prava
i opravnéni piebiranych instituci. Subjekty prav (tj. spolky a druzstva), jejichz jméni PSSM
prejala, byly vedenim spravy omezeny, respektive vylouceny z veskeré majetkopravni dis-
pozice svym jménim. V odstavci 4 se dale uvadi, ze se PSSM nesmi dotknout podstaty
majetku, pouze se souhlasem MSO, resp. Ministerstva financi. Dale nesmi zatézovat nemo-
vitosti nebo majetkové soucasti, aby v disledku toho nebyl ohrozen hospodaisky chod
daného objektu. ,,Spravou” se rozumeélo opravnéni a povinnost ucinit vSechna opatieni
jako narodni spravce ve smyslu § 21 dekretu &. 5 prezidenta republiky ze dne 19. 5. 1945,%
»sprava‘“ byla povinna jednat s péci faddné¢ho hospodare a odpovidala za Skodu, kterd by
byla zptisobena zanedbanim povinnosti. Za svou ¢innost byla PSSM zodpovédna organtim,
které ji ziidily, tj. MSO.%

Ve vynosu bylo také uvedeno, ze definitivni tprava studentského majetku bude pied-
métem zakonné normy, tj. dekretu prezidenta republiky, resp. zakonu narodniho shromaz-
déni.® Jednalo se o ttvar prechodného razu, revoluéniho charakteru, ktery nebylo mozno

7V Brné sprava zahrnovala vSechny koleje kromé Kounicovych a Susilovych. Ke Kounicovym kolejim v dobé
nacistické okupace existuje obsahla publikace: Frantisek Vasek — Vladimir CErnY — Jan BRECKA, Mista zkro-
pend krvi: Kounicovy studentské koleje v Brné v letech nacistické okupace 1940—1945, Brno 2015.

80 Nafizeni €. 80/1945 Sb. SNR ze dne 25. 7. 1945 o postatnéni internatii. Celkem jich bylo postatnéno 70.

81 Studentenwerk Prag byla od dubna 1939 poboc¢kou #i$ské instituce Studentenwerk. Zabyvala se socialni pé¢i
o studenty. Jeji ¢innost se Clenila do ¢ty zékladnich okruhti: poradni sluzba, zdravotnicka péce, podpirna
¢innost a hospodarska oblast. Vice viz Alena Miskova, Némecka (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu
1945, Praha 2002, s. 94-96. Objekty, které se v kvétnu roku 1945 nachézely ve stavu prazského Studenten-
werku, byly nasledujici: 1. Ustiedni budova v Praze II, Krakovské 16 (pozd&jsi Kolej mediki); 2. Studentsky
domov Praha VII, Strojnicka 7 (dne$ni Rooseveltova kolej); 3. Langemarkhaus v Liitzovové ulici (dnesni kolej
Jednota); 4. Objekt v Praze XI., Grégrova ulice (dnesni Svehlova kolej); 5. Domov v Hradebni ulici 7 (dnesni
kolej Dr. Ivana Sekaniny); 6. Stary Tabor (Sezimovo Usti) — vila prezidenta Edvarda Benese, vila ministerské-
ho predsedy Zdeiika Fierlingera a vila malife a diplomata Ludvika Strimpla; 7. Objekt v Praze XII, Pod Zvo-
natkou (pozdgjii kolej Zvonatka); 8. Objekt na Praze I, Cerné ulice (pozd&jsi kolej Jana Opletala); 9. Objekt
v Praze XII, Havlickova ulice 2224, patfil obci ¢eskoslovenskych legionatt; 10. Praha 1, objekt v Karlové
ulici 8 a Anenské ulici 5, dim byl majetkem Jednoty unitaft; 11. Objekt v Praze VII, Kamenicka ulice, patiil
Jednotg katolickych tovarysi; 12. Objekt v Praze 11, Je¢na 2, domov studentek, zfizeny v klastefe Sv. Igna-
ce; 13. Objekt v Podoli, Leva 5 (pozdéjsi kolej Envera Hodzi), pronajaty od architekta Benese; 14. Objekt
v Praze I, Lazarska ulice ¢. 8 (pozd¢jsi Kolej technik), pronajato od Vysoké skoly technické; 15. Objekt na
Praze I, Karolinum, Ovocny trh, skladisté nabytku; 16. Objekt na Praze I, Anenské namésti 5, majetek Jednoty
katolickych tovarysa; 17. Objekt na Praze II, Vladislavova ulice, majetek Spolku Blahoslavené Anezky Ceské;
18. Objekt ve Vlasimi, koupalisté se zatizenim a dobie vybavenym hiistém.

8 AUK, f. VA, Kart. ¢. B195, NSSM, vynos €. j. A 49.389/45-V1/2, 3. 7. 1945.

8 Tamtéz.

8 Dekret prezidenta republiky o neplatnosti nékterych majetkové-pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni
spravé majetkovych hodnot Némcti, Mad’ar(, zradet a kolaborantti a nékterych organisaci a ustavi.

85 AUK, f. VA, kart. ¢. B195, NSSM, program ustavujici schiize, 1945.

% Tamtéz, vynos €. j. A 49.389/45-V1/2,3.7. 1945.
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zatadit pod nékterou kategorii stavajicich pravnickych osob: ,.neni verejnou nebo sou-
kromou korporaci, protoze k jejimu zrizeni chybi sankce zakona nebo narizeni, ani neni
obchodni spolecnosti ve smyslu obchodniho zakona, ani spolecnosti ve smyslu obchodniho
zdkona, ani spolecnosti ve smyslu zakona obcanského, ani spolecenstvem*.%’

Spravni sbor PSSM byl slozen z 16 ¢lend,*® ktefi byli jmenovani MSO podle ptislugnych
navrhii. PSSM volilo ze svych &lenti péti¢lenné direktorium (3 studenti, 1 zastupce MSO,
1 zastupce z fad profesoril), které se usnaselo prostou vétSinou hlasti a bylo vykonnym orga-
nem sboru.*” PSSM vedlo hospodaisky, finanéné a administrativné zalezitosti studentského
majetku. Jejim sidlem byl dim €. 16 (1. a II. patro) v Krakovské ulici. Agenda a hospodareni
byly rozdé€leny na tyto oblasti: 1. pro spravu kolejniho majetku, 2. pro spravu menzovniho
majetku, 3. pro spravu majetku zdravotnich instituci, 4. pro spravu majetku kulturnich insti-
tuci, 5. pro spravu majetkl sportovnich, rekreacnich, 6. pro spravu ostatnich majetkovych
hodnot. Obsahlou agendu a provoz zajistovalo ke konci roku 1945 na 300 zaméstnanci.”

Studentsky majetek byl definovan vSeobecné, a to jako majetek slouzici socialnim, spo-
lecenskym a kulturnim ti¢elim vysokoskolského studentstva. Konkrétné byly vyjmenovany
jen nékteré¢ majetkové podstaty — vySe zminény majetek byvalého Studentenwerku, ktery
byl konfiskatem podle ustanoveni dekretu prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb.°! a dale
zafizeni a objekty ceskych druzstev a spolkd, jejichz dalsi ¢innost byla zastavena. Nékteré
objekty byly z tohoto pievzeti vylouéeny na zékladé vynosu MSO ze dne 4. 8. 19452 coz
se tykalo ur¢eného cirkevniho majetku,” spolkového majetku,’ a také druzstevniho majet-
ku.”> Vyjmut byl zejména majetek koleje Arnosta z Pardubic, majetek stavebniho druZstva
Bude¢ ¢i studentského podptrného spolku Radhost’.”® Statni dozor nad témito spolky, druz-
stvy a jinym tcelovym jménim vsak studentim pln¢ zarucoval, ze budou slouzit k jejich
prospéchu.

Vlada na schtizi dne 30. 11. 1945 vzala jako 8. bod programu na védomi ziizeni PSSM
podle zminéného vynosu MSO a schvalila v diisledku toho uéinéna opatieni s tim, Ze aZ na

87 Tamtéz, program ustavujici schiize, 1945.

8 Jednalo se 0 9 zastupcti SVS v Praze — Jan Kazimour, Vojtéch Jandec¢ka, Ladislav Tima, Vladislav Bazant,
Karel Kréek, Karel Vambera, Otomar Rabsteinek, Jan Zajicek, Jarmila Marsalkova, 3 zastupce profesorskych
sborti vysokych kol v Praze — zastupcem Univerzity Karlovy byl prof. Vaclav Vanééek, zastupcem CVUT
byl prof. Antonin Ausobsky a zastupcem Akademie vytvarnych uméni byl prof. Jakub Obrovsky, po jednom
zastupci mélo Ministerstvo Skolstvi a osvéty — Miroslav Havranek, nahradnik Jaromir Kuchaft, ochrany prace
a socialni péce — FrantiSek Kraus, financi — Jaroslav Markes a vyzivy — Miroslav Kerner.

8 AUK, f. VA, kart. ¢. B195, NSSM, jednaci ad spravniho sboru PSSM, 1945.

% NA, f. MSK, kart. & 2, PSSM, zapis o schiizi spravniho sboru PSSM, 17. 12. 1945. Pocet zaméstnanci PSSM
v kolejich (spravci, administrativni sily, vratni a domovnici, topi¢i a udrzbaii, pomocné uklizecky a pradle-
ny) k 30. 6. 1946 ¢inil 215 zaméstnanci, k 30. 6. 1947 pak 191 zaméstnanct. Viz NA, f. MPSP, kart. ¢. 83,
inv. €. 188, sign. 1900, zprava o ¢innosti sekce koleji od 1. 7. 1946 do 30. 6. 1947.

' Dekret prezidenta republiky o konfiskaci nepfatelského majetku a Fondech narodni obnovy.

%2 AUK, f. RUK, spisy rektoratu 1945, vynos MSO &. A-70740/45-V1/2, 4. 8. 1945, &. j. 1655/1945.

% Cirkevni majetek podléhal statnimu dozoru podle zakona ze dne 7. 5. 1874 ¢. 50 f. z. a dalSich piedpisa.

°* Na tento spolkovy majetek se vztahovaly piedpisy zakont &. 253/1852 f. z., resp. 134/1867 §. z.

% Na tento druzstevni majetek se vztahovala ustanoveni zdkona &. 70/1873 . z. a vladniho nafizeni ¢. 389/1941
a241/1942 Sb. z. an.

% AUK, f. RUK, spisy rektoratu 1945, dopis MSO z 4. 8. 1945, &. j. 1655/1945. V dopise je dale uvedeno vyjmuti
majetku spolku Zastita (kolej Dr. Ivana Sekaniny) a Studentské kolonie na Letné. Koleje téchto spolkt byly
ale do PSSM piesto zaélenény, témto spolkiim byla navic pozdéji zastavena ¢innost vyméry RNB ¢&. 5763-1/46
a 5764-1/46. Spolek Domovy mladych muzi je v dopisu také zminiovan jako vyjimka, Nova studentska kolej
tohoto spolku byla ale PSSM piesto pievzata.
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vyjimky nemaji byt obnoveny drivéjsi spravy, uskute¢nované piislusnymi spolky (ptipadné
kuratorii). Nové zavedené ztizeni mélo byt v platnosti do nové zakonné upravy.”’

Vynos MSO také piipoustél, ze se miize jednat o dalsi majetkové podstaty, které v ném
nejsou uvedeny. Pocet objekti ve spravé PSSM se proto v prubéhu doby ménil. PSSM
se snazila ziskat do spravy také nékteré objekty, které se obnovily v predvalecné podobé
a nechtély se vzdat svych prav v jeho prospech: ,,V zdleZitosti instituci, které odmitly ode-
vzdati majetek pod spravu PSSM byl jednohlasné prijat navrh, aby direktorium bylo pove-
Feno podniknouti veskeré kroky, které uzna v této zdlezitosti za vhodné.*®

V nékterych piipadech proto SVS nevahalo vystoupit proti témto institucim za pomoci
restriktivnich opatieni Reditelstvi narodni bezpe¢nosti®® (dale jen RNB). Dne 13. 4. 1946
RNB napiiklad zastavilo svym vymérem &innost Spolku hradéanskych kolejakt. Samo-
sprava koleje proto dne 30. 5. 1946 svolala schtizku ¢lenti spolku a také ptivodcti toho-
to zakroku — SVS a PSSM. Jednalo se o velmi bouflivé setkdni. Zastupcim SVS bylo
Spolkem vytykano, ze se snazi potlacit studentskou demokracii v kolejich, ze zrazuji svou
pokrokovou minulost a délaji to, co chtéli udélat nacisté. Zastupci PSSM naproti tomu obvi-
novali byvalé kolejaky, ze Spolek vytvorili za ic¢elem obohaceni se studentskym majetkem.
Zastupci SVS a PSSM radgji schiizi rychle opustili.'® Cinnost Spolku byla patrné opét
obnovena: ,,Podle vzpominek byvalého kolejaka a pozdéjsiho funkcionare Spolku Fran-
tiska Doubka i archivnich dokumentii probihaly az do roku 1949 schiize spravniho vyboru
Spolku, ktery za tu dobu nékolikrat uvazoval o zmeéné svych stanov, nevahal komunikovat
se SSM, a dokonce disponoval svym majetkem. '

RNB také zastavilo ¢innost spolku Hlavkovy studentské koleje, ,protoze dalsim vyvije-
nim ¢innosti spolku bylo by ohrozeno ubytovani a stravovani studentstva v Praze, rozrusen
cely hospodarsky plan vystavby studentského ubytovani a stravovani, vnesen tak neklid
mezi studenty a tim poruSen verejny pokoj a rad“.'*® Spolek nicméné existoval i po tomto
zédkazu, takze se d4 predpokladat, Ze rozhodnuti RNB bylo revokovano — nicméné pro ty,
ktefi se starali o naplnéni Hlavkova odkazu a udrzovani koleji, to musely byt neuvéritelné
trpké okamziky.!%

Cinnost spolku Menza akademicka'® byla zastavena rozhodnutim RNB podle § 28
odst. 2 zakona o spolcich ¢. 134/1867. Ackoliv byl zakladatelem Menzy akademické a dédi-
cem jejiho jméni Akademicky senat Univerzity Karlovy, neprojevil vyraznéjsi aktivitu ve
sméru uchovani svych prav.'%

97 AUK, f. VA, kart. &. B195, usneseni vlady — bod ¢. 8, 30. 11. 1945.

% NA, f. MSK, kart. & 1, PSSM, protokol o schiizi sboru PSSM v Cechach, 30. 7. 1945.

%V poloviné 19. stoleti vzniklo Policejni feditelstvi v Praze, které pusobilo jako ustiedni tfad, mélo i celozem-
ské kompetence. Po skonéeni druhé svétové valky bylo policejni feditelstvi pfeménéno na Reditelstvi narodni
bezpegnosti (RNB), které bylo formalng podtizeno UNV jako jeho ,,vykonny organ®, ale fakticky fungovalo
dale samostatné a bylo fizeno spise Zemskym narodnim vyborem a Ministerstvem vnitra.

10 F. DouBek, Hradcanskd kolej, Praha, 1979, s. 55-56.

101 J. KyNKOROVA, Kolejaci z Hradcan, s. 135.

102 J. PokorNY, Hlavkovy studentské koleje, s. 90.

103 Tamtéz, s. 90.

104 Menza akademicka byla zalozena Akademickym senatem UK. Svou ¢innost zah4jila v roce 1899 za i¢elem
poskytovani stravovani vysokoskolskému studentstvu. Do roku 1929 sidlila ve Spalené ulici €. 20, poté v La-
zarské ulici €. 8. V roce 1931 byla jeji ¢innost z prostorovych diivodii zastavena. Pozdéji byly spolku propij-
Ceny dvé mistnosti v Karolinu.

105 B. Ziy~skA, Universitas, unitas, uniformitas, s. 53.
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Prevzeti PSSM se neustale, nicméné netispésné branil také vyznamny spolek Akademic-
ky dim: ,Jmeni spolku A. D. neni spolkem studentskym a jeho jméni nevzniklo ze student-
skych prispevkii, neni také instituci pro péci pouze o vysokoskolské studentstvo, nebot vzdy
pecoval i o tisice studentii stiedo a odboroskolskych a o sta nestudentskych clenii... Kdyby
majetek spolku A. D. zanikl vplynutim do Studentskeho majetku a pouzilo se ho k zcela
Jinym iiceliim (na stipendia), zanikl by nejen spolek slavné tradice...“"* Cinnost spolku
Akademicky diim byla piesto zastavena vymérem RNB ze dne 13. 4. 1946.

PSSM ptevzalo nasilim a proti vili Spolku pro jihoslovanské studentské koleje také
Alexandrovu kolej, a to vzhledem k tézké ubytovaci situaci vysokoskolskych studenti.'*’
Kuratorium Spolku se usneslo v lednu 1946 oficidlné predat PSSM Alexandrovu kolej se
viemi pravy a povinnostmi. Cinnost Spolku pro jihoslovanské studentské koleje byla rov-
né zastavena vymérem RNB.

Dalsimi spolky, jejichz ¢innost byla takto zastavena, byl spolek Masarykova studentska
kolej, Zastita (kolej Dr. Ivana Sekaniny) a Studentské kolonie na Letné,!®® a¢ se na posledni
dvé vztahovala vyjimka v podob& vynosu MSO ze 4. 8. 1945.

Nekteré postupné ziskané objekty nevydrzely ve spravé PSSM dlouho. Likvidovany
byly malé finan¢né nerentabilni bytové objekty, napft. v Italské ulici, v ulici U Paj¢ovny ¢i
v Palackého ulici.

Krome koleji a menz se sprava studentského majetku tykala také knihoven, sportovnich
zatizeni, ozdravoven, studentského knihkupectvi a nakladatelstvi.'® Od 1. 1. 1946 byl zis-
kan do spravy PSSM také Studentsky zdravotnicky ustav (zalozen v roce 1921), ktery byl
umistén castecné v Krakovskeé ulici a ¢asteéné ve Spalené ulici. M¢l na starosti zdravotni
péci o studenty (prehled koleji, menz a dalSich objektt viz tabulka €. 1).

Pokusy o uzakonéni PSSM

Protoze pravni situace a majetkopravni problémy spojené se ziizenim PSSM nebyly
vyfeseny, bylo tuto situaci mozno vyiesit pouze zakonem. PSSM v Cechach a na Moravé
zépasila neustale s obtizemi zplisobenymi neujasnénym pravnim stavem a byla neustale
napadana témi, kteti byli proti sloudeni majetku:''® ., mnohé spolky a kuratoria spravujici
v predvdlecnych dobdach objekty, které vinosem MSO prisly pod nasi spravu, se neustdle
domdhaji navraceni téchto objektii do jejich rukou.""

Na ustavujici schiizi PSSM dne 9. 7. 1945 bylo konstatovano, ze: ,,vynos neskytd dosta-
tecny pravni podklad k reseni ukolit danych sboru a je nutné vypracovati novou prav-
ni normu, kterda predmétny vynos nahradi nebo doplni*“."'* Zpochybiiovana byla neustale
i pravni subjektivita PSSM, jak vyplyva z dopisu Berni spravy pro Prahu 2: ,,... je patrno, ze
tato prozatimni sprava nemd samostatné pravni subjektivity /:pravni pomeéry studentského

10 NA, f. MPSP, kart. ¢. 83, inv. ¢. 187, vystavba Akademického domu, 1946.

107 Pocet lizek v kolejich PSSM k 30. 6. 1946 ¢inil 3935, k 30. 6. 1947 pak 4011.

18 AHMP, f. SK, kart. ¢. 447, sign. X/479, SVS, dopis MSVU adresovany Ministerstvu vnitra, 15. 11. 1948.
19 Pysokoskolské studium, s. 10.

110 NA, f. MSK, kart. ¢. 1, PSSM, diivodova zprava k zikonu o studentském majetku, 1947.

" NA, f. MPSP, kart. ¢. 83, inv. ¢. 189, zprava o ¢innosti, 1946.

12 NA, f. MSK, kart. ¢. 1, PSSM, zépis o ustavujici schiizi PSSM, 9. 7. 1945.
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majetku nebyly dosud nové upraveny:/ a ze tudiz nejde ani o spolek ani sdruzeni osob podle
zasad obcanského prava“.'?

USCS podal jiz na podzim roku 1945 navrh dekretu prezidenta republiky na zfizeni
Studentského majetku. Tento navrh sledoval snahu studentd po samospraveé majetku, kte-
ry v piedchozich letech slouzil pfevazné nebo uplné socidlnim, kulturnim a zdravotnim
potiebam vysokogkolskych studentt.!'* MSO dne 15. 11. 1945 rozeslalo do ptipominko-
vého fizeni vSem ustfednim Gfadim' osnovu zakona o zfizeni ,,Studentského majetku®.
Piipominky doglé béhem 3 mésicit MSO zpracovalo a piipravilo novou osnovu pro poradu
se zastupci studentstva vzhledem k tomu, ze USCS sviij navrh na osnovu zakona jiz vypra-
coval a predlozil. Po této poradé svolalo MSO meziministerskou poradu na 4. 3. 1946, kde
predlozilo k projednéni osnovu, sjednanou v dohodé se zastupci studentd. VSechny navrhy
byly vypracovany jako navrhy pro osnovu zakona, ktery by se sice vztahoval na celé uzemi
CSR, ale pro Slovensko byl névrh jiz bezptedmétny (viz vy3e). Na meziministerské pora-
dé a na poradé konané dne 11. 3. 1946 bylo proto usneseno, aby navrhovana osnova byla
predlozena vlade a Prozatimnimu narodnimu shromazdéni pouze jako osnova zékona pro
zemi Ceskou a Moravskoslezskou. Vysledkem dal$ich porad ve dnech 18. a 29. 3. pak byl
kone¢ny navrh osnovy zakona o ,,Studentském majetku.!

Konec¢ny navrh tohoto zakona znél, aby PSSM byla pfizplsobena znarodnénym podni-
kiim. Vedouci funkci mél zastavat feditel. T¥i zastupce méla jmenovat Ustiedni rada odbo-
ria. PSSM mél spravovat dvaceti¢lenny vybor — 10 zastupct studentii a 10 ¢lend mélo byt
jmenovano ministerstvem, z 10 zastupct studentii bude jmenovati 7 SVS a 3 Ustiedni rada
odborti. Stat se mél zarucit do vyse 10 mil. K¢s, ze pfevezme vSechny zavazky, zvlasté pak
stavebni. PSSM méla piejit z gesce MSO pod pravomoc Ministerstva socialni péée, coz
odpovidalo pozadavkim vyboru SVS. V navrhu byla pfesné vymezena pravomoc kolejnich
samosprav. PSSM méla byt slozena z n€kolika nadaci, pficemz stat mel témto nadacim do
tii let nahradit majetek. Tento zakon se mél vztahovat i na cirkevni jméni, tedy i na kolej
Arnosta z Pardubic.'’

Zakon se vSak nepodafilo uvést v platnost. PSSM byla z hlediska politické orientace
funkcionaiti a zaméstnancii zpocatku zcela v rukou socidlné demokratické strany. Na pod-
zim roku 1945 vsak zacali do poradniho sboru pronikat narodni socialisté, ktefi v roce
1946 nabyli vétsiny.!"* V narodné-socialistickych (a lidoveckych) kruzich se objevovaly
namitky ohledné soustfedéni studentského majetku do jednotné organizace, praly si navrat
k liberalnim pomértim prvni republiky. Komunisté a s nimi socialni demokraté naproti tomu
trvali na tom, Ze sprava ma byt centralni, jednotna.!" Na viné bylo také pracovni vytiZeni
v Prozatimnim narodnim shromazdéni, a tak se MSO vedenému Zdeinikem Nejedlym (ve

113 NA, f. MSK, kart. &. 4, PSSM, dopis Berni spravy Praha II ze dne 10. 1. 1948.

114 NA, f. MSK, kart. ¢. 1, PSSM, diivodova zprava k zikonu o studentském majetku, 1946.

s Kancelafi prezidenta republiky, Uradu predsednictva vlady, Ministerstvu spravedlnosti, zdravotnictvi, financi,
ochrany préace a socialni péce, vnitra, zahrani¢niho obchodu, post, primyslu, zahrani¢nich véci, ndrodni obrany,
spravedlnosti, informaci, zeméd¢lstvi, vnitiniho obchodu, dopravy, vyzivy, Nejvyssimu Gcetnimu kontrolni-
mu ufadu, Statnimu statistickému Gfadu, Generalnimu sekretariatu hospodarské rady, Usttedni radé odbort,
Nejvyssimu cenovému Gifadu, Ustiednimu svazu Geskoslovenského studentstva, PSSM v Cechach, PSSM na
Morave.

116 NA, f. MSK, kart. &. 1, PSSM, diivodova zprava k zakonu o studentském majetku, 1946.

17 AUK, f. VA, kart. ¢. B412, SVS, zapis schuze sboru kolejnich samosprav, 29. 4. 1947.

18 AUK, f. VA, kart. &. B195, NSSM, dopis odborového referatu na zasedani vyboru USCS, 4. 9. 1949.

19 B. Ziy~skA, Universitas, unitas, uniformitas, s. 52, pozn. €. 50.
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funkci od 5. 4. 1945 do 2. 7. 1946) zakon o studentském majetku nepodatilo prosadit
a PSSM ztistala nadale ve svém provizoriu. Zakon o PSSM nebyl navic novym ministrem
Jaroslavem Stranskym (ve funkci od 2. 7. 1946 do 25. 2. 1948) ani zatfazen do dvouletého
planu MSO. 20

Hospodaiské problémy PSSM

Ztizeni PSSM bylo studentstvem nicméné pfijato pozitivné: ,,Prevzetim koleji do stu-
dentské spravy byl ucinén podstatny krok kupredu pri resent bytovych zaleZitosti student-
stva. Studenti ziskali v prvé Fade plnou kontrolu nad kolejemi. Dosdahli tim vétsi pruznosti
celého kolejniho aparatu. Jedna se o podstatnou demokratizaci této instituce. Nebot bylo-li
studentstvo driive vétsinou vylouceno ze spolurozhodovani o svych zaleZitostech, znamend
samosprava zasadni obrat: studenti se stavaji plné odpovédnymi za vsechno, co se bude
v kolejich dit.“'?' Pozitivni ohlas miZzeme nalézt i ve zprave bytového referenta SVS ... jen
soustiredeéni vsech koleji pod jednotnou spravu je jediné mozné spravné reseni.'*

V souvislosti se spravou rozsahlého'? a riznorodého majetku se viak objevovaly i hospo-
daiské problémy. Na konci roku 1947 PSSM centralné€ spravovala a hospodafsky a finanéné
vedla 21 studentskych koleji se 4000 ltzky, 11 velkych a mensich menz s denni vykonnosti
asi 10 000 jidel, 6 letnich taborti a 2 ozdravovny, 3 knihovny a ¢itarny.'?* P¥{jmy PSSM
tvorily hlavné vynosy z ubytovani studentl v kolejich, ze stravovani v menzach, vytézky
z najmu, z tzv. studentské davky zapsaného studentstva (urcena pro studentsky zdravotni
ustav), dale z pfijmu za lékaiské oSetfeni ¢i piijmy z knihoven. Naproti tomu existovaly
velké naklady na udrzbu objekti. Bez pomoci ze statnich prostfedkt by hospodateni PSSM
nebylo sobéstaénym. Velkou roli ve financovani proto hraly subvence MSO.!%

Jak vyplyva z kontroly hospodaieni PSSM, nebyl vypracovan jednaci fad, coz se pro-
jevovalo ve vSech oborech ¢innosti PSSM, napft. ve schtizich spravnich orgént, v mani-
pulaci s penézi, v obchodni a ufedni korespondenci atd. Organy PSSM (Sestnacti¢lenny
spravni sbor, direktorium, vedouci tfednik a vedouci sekci) neovladaly po hospodaiské
strance sveéfené podniky natolik, aby zaru€ovaly jejich budouci hospodaiskou prosperitu
a bezvadny chod jednotlivych podnikii. Nemély také piehled o hospodateni téchto pod-
nikti a z toho divodu je nemohly fadn¢ spravovat. Hospodatilo se bez fadnych rozpocti.
Spravni organy nemély ptrehled o zalezitostech studentského majetku, protoze centralni
uctarna fadn€ nevykonavala svou funkci, ,,nebot’ byla permanentné v uctovani opozdena
0 2 mésice i dobu delsi. Spravni organy prozatimni spravy studentského majetku v Praze

120 NA, f. MSK, kart. ¢. 2, PSSM, dopis AF NF PSSM adresovany viem zaméstnanciim, 1948.

121 AUK, f. VA, kart. & B178, Ustiedni svaz eskoslovenského studentstva (dale USCS), Koleje ve studentské
sprave, Student 2/22, 23. 11. 1945.

122 AUK, f. VA, kart. ¢. B219, SVS, zprava bytového referenta SVS pro prvni plenarni schizi piedsedti kolejnich
samosprav a menz, fijen 1945.

123 Dle odhadu z roku 1946 byla hodnota majetku PSSM v Cechach stanovena na 106 mil. K&s, hodnota budov
bez vnitiniho vybaveni €inila 57 mil. K¢s.

124 NA, f. MPSP, kart. ¢. 83, inv. ¢. 188, sign. 1900, I. dil¢i zprava o dohlidce, 10. 4. 1948.

125 Tamtéz.
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nemaji potiebnych béznych prehledii o podnicich, nebot jak uvedeno, uictarna pracuje se
znacnym zpozdénim*.\*°

PSSM méla k odstranéni problémi vypracovat podrobny jednaci fad, v némz méla byt
presné stanovena pravomoc PSSM, stanoven rozsah opravnéni a povinnosti, stanoveno
zastupovani navenek nebo organizace vnitini sluzby. Dale mélo PSSM zridit vlastni dozor-
¢i radu, méla pfistoupit k decentralizaci hospodafstvi, Ustfedni uctarna méla mit prede-
v§im kontrolni tlohu, decentralizace méla ptisoudit vétsi ulohu spravetim, tkolem ustredi
mélo byt usmérnovani ¢innosti vSech podnikli, menzovni podniky mély byt osamostatnény
a jejich fizeni zracionalizovano, aby byly rentabilni.'?’

Vznik NSSM v Cechach a studentské ubytovani po unoru 1948

Ke zméndm v organizaci PSSM vsak doslo az v poinorovém obdobi. Jiz 27. 2. 1948
se vytvofil Akéni vybor PSSM, ktery vSak misto toho, aby se stal politickym organem,
byl v dtsledku okolnosti orgdnem spravnim, jenz se staral zejména o vypracovani bilan-
ce hospodateni. Na rok 1948 totiz hrozilo pozastaveni subvence MSO, pokud by nebyla
bilance vypracovana vcas. Bilance vypracovana zastupci studentt vSak skoncila schodkem
5 mil. K¢s, a bylo tedy nutné dat konecné PSSM presnou pravni formu, aby mohla fadné hos-
podafit. Koordinacni stranicky organ za predsednictvi soudruha Ledvinky ze skolské komise
UV KSC schvalil koncepci narodni spravy s jednim odpovédnym narodnim spraveem.'2

Dne 12. 5. 1948 byl vydan vynos MSO,?* jimz byla do objektt spravovanych dosud
PSSM zavedena narodni sprava, kterd méla uzivat spole¢né¢ho oznaceni Narodni sprava
studentského majetku v Cechéch a pievzit veskera prava a zavazky PSSM.3* NSSM méla
byt ovSem jakousi pfechodnou formou, pozdéji se méla transformovat do ,,dokonalejsi*
formy (narodni nebo statni podnik). Narodnim spravcem byl MSO ustanoven opét Jan
Kazimour. K dispozici mél poradni sbor 0 9 ¢lenech.!! K vykonu bezprostfedniho dozoru
nad hospodatenim NSSM ziidilo MSO dozoréi radu a jejimi ¢leny jmenovalo tii osoby
(zaméstnanci MSO). Narodnimu spravci se ukladalo, aby spravoval svéfeny majetek s péci
fadného hospodare.

Do majetkové podstaty byly vélenény vSechny objekty, které byly dosud ve spra-
vé PSSM a zaroven pribyly objekty, které byly z majetku PSSM dfive vyjmuty. Akéni
vybor PSSM prevzal na zaklade rozhodnuti kolejnich akénich vybori do své spravy koleje
Arnosta z Pardubic a koleje Bude¢ jiz 28. 2. 1948.12 Byly ziskany také objekty, které

126 TamtéZ.

127 NA, f. MSK, kart. &. 5, PSSM, zprava o hospodaieni PSSM v Praze, 18. 3. 1947,

128 AUK, VA, kart. ¢. B195, NSSM, dopis odborového referatu na zasedani vyboru USCS, 4. 9. 1949.

129 Vynos ¢. A-99 150-VL

130 Zavedeni nérodni spravy do zarizeni spravovanych dosud Prozatimni spravou studentského majetku v Cechdch
a jinych zarizeni slouzicich socidlni, zdravomni a kulturni péci o vysokoskolské studentstvo v Cechdch, in: Vést-
nik ministerstva Skolstvi a osvéty, 1V, sesit 11, 15. 6. 1948, s. 254.

131 Do poradniho sboru byli jmenovani 4 zastupci z fad studentti — Jaroslav Dvoracek, Jifi Sobotka, Miroslav Palas
a Vladimir Kabuda, dale 4 zastupci z fad zaméstnancii PSSM — Josef Kratochvil, Rudolf Petran, Frantiska
Hajkova a Marie Vokalova a jeden za vysoké Skoly — profesor vysoké $koly politickych a socialnich véd Viktor
Knapp.

132 NA, f. MSK, kart. &. 4, PSSM, dopis Jana Kazimoura stavebnimu druzstvu Bude¢, 28. 2. 1948; dopis téhoz
sprave koleje Arnosta z Pardubic.

176



se dosud pievzeti branily. MSO napt. povéiilo NSSM v Cechéach spravou budovy Kole-
je Hrad¢anskych kolejakti v ulici U Nové techniky ¢. 19.!33 Pro ubytovani studentii bylo
ziskano také nékolik hotelovych podniki ziskanych béhem akce ,,H*“!** (viz piehled koleji
a menz — tabulka ¢. 2).

Vedoucim orgdnem NSSM bylo podnikové feditelstvi (ustfedi), které bylo organizovano
na jednotliva oddéleni podle funkéniho zaméfeni a povahy prace:!** sekretariat, osobni
oddéleni, organizacni a planovaci odd¢leni, ustfedni uctarna, oddéleni pro koleje a ubyto-
vaci podniky, oddéleni pro menzy a rekreaéni tabory a oddéleni pro ozdravovny.'* Zakladni
organizacni jednotkou NSSM byl zavod. Podle zaméfeni ¢innosti byly vytvoreny tyto dru-
hy zavodu: kolej (ubytovaci podnik), menza (zavodni kuchyné, restaurace, bufet), knihovna
a Citarna, studentsky zdravotni tstav, ozdravovna, rekrea¢ni tabor, knihtiskarna, knihku-
pectvi a nakladatelstvi. Provoz zavodt stejného druhu byl fizen, kontrolovan a koordino-
van pfislusnym oddélenim podnikového feditelstvi. V ¢ervenci roku 1948 bylo v NSSM
zamé&stnano 510 osob.'’

Samospravné organy studentd (obyvatell a stravnikl) mély sva zastoupeni v stfednim
podnikovém organu a pfimou kontrolu provadély piimo v zadvodech a v podnikovém fedi-
telstvi prostiednictvim odpovédnych funkcionait.!*® Kompetence organit NSSM byly jasné
vymezeny organiza¢nim fadem a organiza¢nimi smérnicemi platnymi od 15. 8. 1948.'%
MSO, Nejvyssi Gidetni kontrolni tifad a jiné tfady mély vykonavat dozor jednak piimou
Ucasti v tstfednich podnikovych organech, jednak revizni ¢innosti.

Koleje NSSM se nadale vyznacovaly samospravou, kterd predstavovala a zastupovala
vSechny studenty ubytované v koleji. Spravy jednotlivych koleji tvotily sbor kolejnich
samosprav. Samosprava méla moznost organizovat kulturni, vychovné-politickou, spor-
tovni a vzdélavaci ¢innost v kolejich. Samosprava vsak ztratila svou hospodatskou funkei,
na které si zakladali napi. ¢lenové Hrad¢anské koleje.!** Ke zptsobu hospodateni ji bylo
vyhrazeno pravo ¢init pouze navrhy a pfipominky podavavané spravci koleje.'*!

Stipendia byla nadale vyplacena Spravni komisi pro socialni péc¢i o vysokoskolské
studentstvo. Ukolem SVS a fakultnich spolki, na zakladé platnych smérnic MSO, bylo
zGclastiiovat se pouze rozhodovani o vysi stipendia,'*? kdezto vlastni stipendijni agenda byla
vykonavana tiedniky spravni komise.!®

133 Zavedeni ndrodni spravy do zarizeni spravovanych dosud Prozatimni spravou studentského majetku, s. 254.

134 Akéni vybor vysokych skol provedl dne 2. 3. 1948 tzv. akei ,,H, pfi které byla zabrana fada hodinovych hote-
I4. Nérodni sprava se postarala o pfeménu téchto hotell na studentské domovy: hotely Bristol, Atlas (Stella),
V Chaloupce, Fiser a Madelon.

135 Informace vysokoskoldkiim, s. 40.

136 AUK, f. VA, kart. ¢. B195, NSSM, Organiza¢ni fad platny od 15. 8. 1948.

137 Tamtéz, Zprava osobniho oddéleni, 1948.

138 Informace vysokoskoldkiim, s. 40.

139 Viz AUK, f. VA, kart. ¢. B195, NSSM, Organizaéni fad a organiza¢ni smérnice platné od 15. 8. 1948.

140 J. KyNKOROVA, Kolejaci z Hradcan, s. 136.

41 Informace vysokoskoldkiim, s. 41.

142 Maximalni vySe stipendia ¢inila 1800 K¢s, pro absolventy délnickych kurzi (ADK — specialni kurzy, ve kte-
rych ziskavaly délnické kadry maturitni vysvédcéeni béhem 6—8 mésict) a studenty jim na roven postavené
2000 K¢s. Ke stipendiu se pfiznavaly zvlastni ptidavky, u zenatych ptispévek na manzelku 450-600 K¢s,
prispévek na déti a zvlastni prispévek pro sirotky ¢inil 200 Kcs.

143 AUK, f. VA, kart. ¢. B414, SVS, zprava o stavu socialnich zafizeni pro vysokoskolské studentstvo, 11. 12.
1950.
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Pfidélovani mist ve vysokoskolskych kolejich provadéla ubytovaci komise pii NSSM, !4
kde byli studenti zastoupeni dvéma ¢leny (zastupce SVS a predseda sboru kolejnich samo-
sprav), dale byla tvotfena z jednoho zastupce vysokych skol z fad ucitelti, z jednoho zastup-
ce poradniho sboru NSSM a ze zastupce zaméstnancti. MSO vysilalo svého pozorovatele.
Komise méla u zadatelii posuzovat socialni poméry, prospéch, piipadné i jina hlediska.'*
Praxe vSak byla jina: ,,... dosavadni zpiisob prijimani do koleji a ubytovani posluchacii
znamenal svym duchem pusty anarchismus. Kazdym rokem dostalo se nékolik set novych
posluchacii do koleji, aniz se pritom néjak prihlizelo k jakymkoliv potiebam studentii i
statu sameho. Starsi kolejaci, podavajici novou zadost byli vétsinou automaticky prijimani,
aniz se néjak prihlizelo k jejich studijnimu prospéchu, socialnim pomérim...*'%

Dutlezitou udalosti, kterda zménila dosavadni nevyhovujici zplisob vyfizovani zadosti
o pridéleni mist v koleji, bylo zfizeni hlavni ubytovaci komise (dale jen HUK) pii NSSM
vynosem MSVU dne 13. 6. 1950, doplnénym vynosem ze 17. 6. 1950."47 Hlavni ubytovaci
komise (sloZzena ze zastupce MSVU, SVS a zastupce uéiteldt) vytizovala zadosti o mista
v koleji na zaklad¢ navrhi fakultnich ubytovacich komisi (slozené ze zastupce uciteld,
CSM a fakultniho spolku), které byly pomocnymi organy hlavni ubytovaci komise: ,,Na
fakulty ze znacné céasti je preneseno rozhodovani o tom, kdo bude v kolejich bydlit v pristim
roce, v mezich poctu mist na fakultu pripadajicich.*'** Tento zpisob vytizovani Zados-
ti znamenal odstranéni diivéjsiho vyberového systému NSSM, ktery byl provadén zcela
mechanicky bez individualniho posuzovani kazdého zadatele. Vybér byl nyni provadén tak,
aby byli v kolejich ubytovani pfedevsim nejlepsi studenti.

Dalsi vyznamnou zménou bylo rozdéleni koleji podle fakult ve skolnim roce 1950/1951,
na ¢emz se HUK usnesla na poradé konané 7. 9. 1950.'* Toto rozdéleni znamenalo zasadni
zménu v kolejnim ubytovani spocivajicim v tom, ze se na jednotlivych kolejich mohly
vytvaret kolejni kolektivy posluchact z téze fakulty, coz usnadiiovalo kolektivni pomoc pii
studiu a davalo Siroké moznosti kulturni a vychovné prace:'*° ,, 7o se bude jinak bydlet, jinak
studovat, jinak kulturné a politicky zit! Dodnes nékdy spolu bydleli lidé, z nichz jeden studo-
val Feci, druhy propocitaval matematické vzorce, treti studoval s vatou v usich chemii. Co se
mohli naucit i v dosti velkém pokoji?*'*' Vyhodou rozdéleni podle fakult bylo také, Ze bylo
mozno ,,ekonomictéji vyuzit vétsich mistnosti, aniz by to znamenalo zhorseni bydleni*.'

Dtraz byl kladen na vychovnou ulohu: ,,Neexistuje apoliticnost koleji. Koleje stejné
Jjako vysoké skoly, maji poslani vychovné. Vychovavat a uvédomovat o lidové demokracii
a o socialismu. Veskera diivejsi apoliticnost zbavovala studentstvo kontaktu se skutecnymi
problémy Zivota, izolovala je a kondila v konzervatismu a reakcénosti.“!>

14 Agendu Spravni komise socialni pé&e o vysokoskolské studentstvo prevzala PSSM jiz od 1. 4. 1948 a zacala
tak sama pfidelovat lizka ve vysokoskolskych kolejich v Praze.

145 Informace vysokoskoldkiim, s. 21-22.

146 AUK, f. VA, kart. & B659, USCS, K ubytovani v kolejich v pristim Skolnim roce, Predvoj 3/28, 20. 5. 1950.

7 AUK, f. VA, kart. &. B27, SVS, dopis MSVU adresovany HUK, 23. 9. 1950.

48 AUK, f. VA, kart. &. B659, USCS, K ubytovani v kolejich v pristim Skolnim roce, Predvoj 3/28, 20. 5. 1950.

149 AUK, f. VA, kart. &. B27, SV, dopis MSVU adresovany HUK, 23. 9. 1950.

130 AUK, f. VA, kart. ¢. B411, SVS, zprava o ¢innosti SVS, 18. 3. 1951.

151 AUK, f. VA, kart. &. B659, USCS, Provérka mistnosti v kolejich, Ptedvoj 3/30, 3. 6. 1950.

132 Tamtéz, Predvoj 3/28, 20. 5. 1950.

153 AUK, f. VA, kart. & B659, USCS, Nové iikoly v kolejich, Piedvoj 2/11-12, 16. 12. 1948.
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Na politickou praci na kolejich dohlizel kolejni referent Vysokoskolského vyboru KSC,
ktery mél na starosti styk s kolejemi a ukladal utvareni politickych vedeni na kolejich. Napft.
dne 15. 12. 1948 mélo byt v koleji J. A. Komenského ustanoveno politické vedeni KSC
slozené z ptedsedy, sekretatie, kadrového pracovnika, ideového pracovnika a organiza¢niho
pracovnika.'** Déle kolejni referent také ustanovoval kadrové pétky, svolaval a fidil jejich
schiize.'® Kadrova pétka bylo uskupeni péti studenti, ktefi provadéli provéfovani ¢lent
KSC na kolejich.

Clen politického vedeni koleje byl povéten funkei , kultpropa®.'> Ten mél nékolik ukold,
za jejichz provadéni byl odpovédny primo VV KSC: ,,Mél predevsim provadét instruktaz
chodbovych divernikii a koordinovat jejich praci, dale kontrolovat praci vedouciho nazor-
né agitace a pak kontrolovat cinnost kulturniho referenta samospravy. Tim jsme dosahli
toho, zZe prdce na kolejich se podstatné zlepsila.“'>’

,»V zajmu noveé vychovy studentii by bylo zadouci, aby pokud mozno, vsichni studenti
byli ubytovani v kolejich, nebot’ Zivot v kolektivu by znacné prispél k jejich socialistické
vychové i intenzivnéjSimu studiu,*“'>® jak konstatovala zprava o stavu socialnich zatizeni.
Situace z hlediska ubytovaci kapacity nebyla ale ani v této dobé moc pfizniva: ,,Z dnesniho
stavu vyplyva, ze po uplném ubytovani vsech prednostnich zadatelii stojime pred probleé-
mem umisténi dalsich asi 2000 Zadatelii do koleji, pro které neni mista.“>® Na 24 000 poslu-
chacti prazskych vysokych skol pfipadalo celkem pouze 4719 ltzek spravovanych NSSM,
pfi¢emz NSSM ani MSVU nebyly schopny zajistit dalsi objekty pro ubytovani: ,,NSSM
a MSVU nedokdzalo do dnesniho dne tyto zdlezZitosti vyrFidit a stdle jen doufaji, Ze se jim
podaii tyto objekty ziskat. Jak, to sami nevédi.**®°

Aby bylo mozno zajistit ubytovani v kolejich co nejvétsimu poctu zadatelt, ptikrocil
SVS k provérce mistnosti v kolejich za iasti ¢lenti predsednictva SVS a kolejakti. Provér-
ka spocivala v tom, aby byly obsazeny vSechny nevyuzité mistnosti na kolejich. Celkovy
pocet novych mist, ktery by byl ziskan, ¢inil 1000, a to bez zvlastnich investi¢nich vydaja.
Pti praktickém uskutecniovani vysledkt provérky narazil ale SVS na spoustu obtizi: ,,Pre-
devsim se jednalo o liknavou praci NSSM, ktera byla povérena ziskavanim zarizeni na
provérkova mista. Pres urgence ze strany SVS nezajistila NSSM dostatek nabytku, a tak
doslo k tomu, Ze ke konkrétnimu vyuZiti mist nedoslo.*'*!

Mnoho problémt v ¢innosti NSSM se nepodafilo vytesit, za coz byla NSSM také kriti-
zovana. Na schtizi kolejnich zastupcti a predsedii kolejnich pétek byly dany instrukce pro
vypracovani posudkii o praci NSSM v poméru k dané koleji. Vyplyvalo z nich nékolik
bodli: NSSM se staval ¢im dal vétsim byrokratickym aparatem. Dale se objevovaly dik-
tatorské tendence, které se projevovaly v poméru ke kolejim a ke kolejnim samospravam.

154 AUK, f. VA, kart. &. 195, NSSM, dopis piedsedy politického vedeni Vysokogkolskému vyboru KSC, 15. 12.
1948.

155 Tamté, zprava o &innosti kolejniho referatu VV KSC, 1950.

13 Kulturné propagaéni referent.

157 AUK, f. VA, kart. ¢. B195, NSSM, politicka prace na kolejich, [1950].

138 AUK, f. VA, kart. ¢. B414, SVS, zprava o stavu socialnich zafizeni pro vysokoskolské studentstvo, 11. 12.
1950.

199 AUK, f. VA, kart. ¢. B27, SVS, zprava o ubytovani v kolejich ve $kolnim roce 1949/50 a ubytovaci moznosti
v roce 1950/51.

160 Tamtéz.

161 AUK, f. VA, kart. ¢. B411, SVS, zprava o ¢innosti SVS, 18. 3. 1951.
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NSSM nejednalo se samospravou o urcitych bodech ptedem. NSSM byla také vytykana pii-
lisSna centralizace. DalSim problémem byly hospodaiské a provozni otazky, kolejaci vyty-
kali neuvazenost v investovani ¢i neplanovitost prace. Za velmi vazny nedostatek v praci
NSSM byla déale povazovana kadrova politika. NSSM nedovedla vybirat pracovniky na
zodpoveédna mista. Mista spravct velmi dulezitych spojek mezi kolejaky a NSSM byla
obsazovana osobami, které nemaji ani kvalifikaci pro administrativni vedeni koleje ani pro
organizacni a politickou praci. Chyby v ¢innosti NSSM vyplyvaly piedevsim z toho, Ze
chybéla kontrola. Spravci neznali problematiku koleji ani vysokych Skol a nejevili snahu
seznamit se s problematikou studentského hnuti.

Kritika se objevuje i ve zprave SVS: , Studentiim vsak tato organizace neslouzila. Ba pra-
vé naopak, studenti, kteri prichdzeli na NSSM s urcitymi navrhy na zlepseni bydleni v koleji,
stravovani v mense atd. nenachdzeli zde pro svoje opravnéné pozadavky pochopeni. Nikdo
se o jejich navrhy nezajimal, protoze zasadou NSSM bylo, Ze je treba predevsim na kazdém
opatieni vydélat a teprve pak je mozno uvazovat o jeho potiebé a diilezitosti.*!*

ZruSeni NSSM

V roce 1950 doslo v organizaci NSSM k posledni zméng¢, jez souvisela s vydanim zakona
¢. 58/1950 Sb. o vysokych skolach (ze dne 18. 5. 1950), kde bylo v § 32 uvedeno: ,,/. Maje-
tek, ktery dosud slouzil socialnim, zdravotnim a kulturnim potrebam vysokoskolského
Studentstva ziistava zachovan svému ucelu, tj. péci o vysokoskolskeé studentstvo. 2. Tento
majetek prechdzi bez ndhrady na stat.“'** V dusledku vydani tohoto zakona nebylo tudiz
dalsich divodt pro dalsi trvani narodni spravy: ,,Zruseni NSSM vyvstalo podle ustanoveni
vysokoskolského zdkona jako nutny kol MSVU. My (SVS, pozn. aut.) jsme méli velky zdjem
na odstranéni tohoto organu. Stiznosti na ,socialni péci‘ v kolejich, menzach a rekreacich
se nejenom nezmensovaly, ale rostly.«'**
hospodarng;jsi, doslo vynosem MSVU ze dne 6. 12. 1950 k likvidaci NSSM, 6 ¢imz nastal
zasadni obrat v hospodafeni s majetkem slouzicim vysokoskolakiim. Nejednalo se pfitom
o zanedbatelny majetek. NSSM méla ke dni 1. 12. 1950 ve sprave jiz 31 vysokoskolskych
koleji, 14 vysokoskolskych menz, Studentsky zdravotni ustav, 6 zotavoven a 5 knihoven. !¢

Z dtivodu likvidace NSSM v Praze byly dnem 1. 1. 1951 vysokoskolské koleje a menzy
priclenény k jednotlivym vysokym Skoldm (fakultdm). Spravou téchto zadvodi byli jme-
novani spravcei, odpoveédni za fadny chod jim spravovaného zatizeni rektorovi pfislusné
vysoké Skoly a byli také povinni podavat rektorim pravidelné ctvrtletni zpravy o provozu
a stavu spravovaného majetku. Jednotlivé rektoraty mély pak podavat MSVU zpravy o &in-
nosti a stavu jednotlivych objekti. !’

12 Tamtéz.

193 Viz § 32 zakona €. 58/1950 Sb. o vysokych $kolach, dostupné online: <https://www.beck-online.cz/bo/chapter-
view-document.seam?documentld=onrfémjzguyfonjyfuyq> (1. listopadu 2022).

14 AUK, f. VA, kart. &. B662, SVS, teze k referatu tajemnika SVS na pracovni konferenci SVS 18. I1I. 1951.

165 AUK, f. AS UK, kart. &. 66, inv. &. 869, KaM, dopis MSVU adresovany Ministerstvu financi, 20. 1. 1951.

16 AUK, f. MSK, kart. &. 9, NSSM, zprava o revizi NSSM v Cechach, 1951.

167 AUK, f. AS UK, kart. ¢. 66, inv. ¢. 869, KaM, dopis MSVU adresovany Rektoratu UK — piilenéni koleji
a menz k vysokym Skolam, 28. 12. 1950.
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Vysoké skoly se tak staly pfimymi hospodaii majetku slouziciho studentiim, ktefi studo-
vali na jejich fakultach (jejich prehled viz tabulka €. 3).

Zavér

Kratce po skonceni druhé svétové valky se do obnovy vysokého Skolstvi zapojilo i stu-
dentstvo prostfednictvim studentskych organizaci. Ze studentské odbojové ¢innosti vznikla
SVS pomahala studentstvu hajit zajmy a realizovat socialni podporu. Rozsahlym a radi-
kalnim studentskym pozadavkiim v socialni a studijni oblasti bylo vyhovéno, studenti byli
postizeni perzekucemi za nacistické okupace a vefejnost se studentstvem sympatizovala.
Dutlezitym tspéchem SVS bylo, Ze pomohl zfidit Prozatimni spravu studentského majetku
v Cechach. Jednalo se o zasadni zménu, vznikla totiZ jednotna organizace soustiedujici
koleje, menzy a dalsi zafizeni pod jednotnou spravu, na rozdil od mezivalecného obdobi,
kdy byly jednotlivé koleje a menzy zakladany a spravovany riznymi kolejnimi spolky
a nadacemi. Kapacita ubytovani byla omezena, jelikoz se na vysoké Skoly hlasilo stale
vice uchazect a vhodnych ubytovacich objektt byl nedostatek. Ne vSechny kolejni spolky
byly ochotné se svych majetkli vzdat. SVS a PSSM se neztidka uchylovaly k ne zcela
demokratickym zptisobiim, v n€kterych ptipadech nechavaly zastavit ¢innost téchto spolkt
prostiednictvim policejnich organd.

PSSM vsak nebyla kodifikovana zakonem, i kdyZz existovaly pokusy a snahy o jeji uza-
konéni. Z divodt riznych protichiidnych politickych zajmt se tak vSak nestalo. Existovaly
také odstfedivé snahy nekterych mezivalecnych spolkd, které si nepraly svilj majetek zacle-
nit do PSSM. Na druhou stranu je tfeba dodat, Zze PSSM trpéla také znaénymi problémy.
Spravovala rozsahly a nesourody majetek, se kterym vsak nebylo fadn¢ hospodateno. Kro-
mé toho byla jeji ¢innost zavisla na subvencich MSO. Zmény pfisly po tnoru roku 1948.
Protoze bylo nutno PSSM kone¢né poskytnout pravni ramec, aby mohla fadn¢ hospoda-
fit, byla do objektt ji spravovanych zavedena v kvétnu 1948 Narodni sprava, ktera vSak
m¢éla byt pouze prechodnym utvarem. Do studentského majetku byly tim padem zaclenény
i objekty, které se dosud pievzeti branily ¢ se na né vztahovaly vyjimky. Unorové zmény
znamenaly také zménu funkce koleji, ty jiz nemély za kol poskytovat pouze ubytovani, ale
také mély studenty spolecné s vysokymi Skolami vychovavat v duchu socialismu.

Nekteré problémy, at’ uz nehospodarnost, prebujelou byrokracii ¢i diktatorské tendence
ze strany vedeni se nepodafilo vyiesit. Cinnost NSSM viak zanedlouho zpeéetil zédkon
o vysokych skolach. Koleje a menzy byly na zac¢atku roku 1951 pfedany rektoratim vyso-
kych skol a ty s nimi zacaly samy hospodafit.
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Pfilohy

Tabulka €. 1: Koleje, menzy a dalSi objekty ve spravé PSSM k 31. 12. 1945. Koleje, které
nebyly v obdobi 1946—1948 zruSeny (zruSené koleje jsou uvedeny kurzivou), presly v kvétnu
1948 pod NSSM. Pod NSSM presly i menzy vzniklé v obdobi let 1946—-1947; ty jsou podtrzeny.

Seznam objekti ve spravé PSSM k 31. 12. 1945
Zdroj: NA, f. MSK, PSSM, priloha k bilanci k 31. 12. 1945, kart. &. 5. V pramenech po roce 1950 jsou dnesni
fakulty CVUT uvadény jako vysoké skoly; v roce 1950 byl vydan zakon o vysokych kolach, po kterém
nasledoval i novy statut CVUT. Vysoké skoly technické se rozdélily na fakulty, uvadim je proto jiz jako fakulty.

Tehdejsi nazev koleje

domu, poté kolej Jitiho
Dimitrova (dnes kolej
Orlik), Terronska 6,
Praha 6

byl objekt otevien spolkem Akademicky dim
jako kolej. V roce 1940 byla budova obsazena
gestapem a posléze v ni byli ubytovani
prislusnici SS. Po druhé svétové valce byla

(dnesni nazev koleje) Rok dostavby / Struény . Olral?itac,n !
a tehdejsi (dnesni) rekonstrukce rucny popis uzkova
kapacita
adresa
Kolej 5. kvétna (dnes 1925, Z¥izena agrarni stranou jako Svehlova kolej 359
Svehlova kolej), piistavba 1955, | po vzniku republiky v duchu narodniho art
Grégrova 22 (dnes rekonstrukce 2004, | deca s prvky rondokubismu dle projektu
Slavikova 22, Praha 3) 2006 Jana Chladka. Stavbu realizoval Antonin
Hilse. Budova byla v roce 1940 zabavena
pro ubytovani némeckych vysokoskolaku.
Po roce 1945 ji narokovalo stavebni druzstvo
Svehlovy domy, vedeni druzstva se viak
nepodafilo ziskat budovu koleje zpét a byla
prevzata PSSM. V roce 1951 byla kolej
predana Lékatské fakulté UK. Po roce 1989
byla rekonstruovana a ptejmenovana opét na
kolej Svehlova. V roce 2004 byla prohlasena
Ministerstvem kultury CR za kulturni
pamatku. Slouzi jako kolej UK dodnes.
Alexandrova kolej, 1933, Funkcionalisticka studentska kolej od 250
také pod nazvem rekonstrukce Nikoly Dobrovice z let 1931-1933. Puvodné
Jihoslovanska kolej, na pielomu 80. Kolej krale Alexandra pro jihoslovanské
pozdéji Titova kolej, 290. let 20. stol, | Studenty. V roce ,195 1 byla uzivana VSPVH
(dnes kolej J. A. jako rehablhtacm_kovlej pro studyent;v/
Komenského), Clam- v rekonvalescenci vSech vysokych skol
o i . prazskych. Od roku 1956 byla vyuzivana
Martinicova 13, pozdéji jako rehabilita¢ni kolej pro nemocné studenty
Potockého 13, Pionyri UK i jinych VS, v letech 1962-1974 byla ve
6, (dnesni Parléfova 6, spravé Univerzity 17. listopadu. Poté piipadla
Praha 6) opét UK, jiz slouzi jako kolej dodnes.
Kolej Budivoj, Objekt pivodné slouzil jako ¢inzovni diim. 72
Americka 37, Praha 2 Po zruseni NSSM byl v roce 1951 ziskan
Prirodovédeckou fakultou UK. V r. 1954 byl
objekt zminén jesté jako kolej UK. V 1. 1956
jiz neni jako kolej uvadén. Budova byla po
roce 1962 predana Bytovému podniku v Praze
12. Dnes slouzi jako penzion.
Kolej Carlton, diive 1928, Funkcionalisticky internat s kinem postaveny 207
kolej Akademického rekonstrukce 2007 | podle projektu Frantiska Strnada. V roce 1933
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Tehdej$i nazev koleje
(dnesni nazev koleje)
a tehdejsi (dnesni)
adresa

Rok dostavby /
rekonstrukce

Struény popis

Orientacni
luzkova
kapacita

¢innost spolku Akademicky dim pozastavena,
provoz koleje byl ale obnoven a nazev koleje
byl zménén na kolej Carlton. V kvétnu

roku 1948 byl jeji nazev zménén na kolej
Jittho Dimitrova. Vzhledem k typu pokojt
(jednoltizkové a dvoulizkové pokoje

s vlastnim socialnim zazemim a kuchynkou)
byvala kolej vyuzivana pfedevsim jako
manzelska. V roce 1951 byla ziskana Fakultou
architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT,
k 1. 7. 1954 byla zminéna jako kolej VSCHT,
v roce 1971 zminéna opét jako kolej CVUT,

v jejiz spravé se nachazi dodnes, po roce 1989
byl jeji ndzev zménén na kolej Orlik.

Div¢i kolej (pozdéjsi
kolej Envera Hodzi),
Leva 5, Praha 4

Kolej byla roku 1951 ptid&lena VSPHYV jako
manzelska kolej. K roku 1971 byla zminiovana
jesté jako kolej VSE, v roce 1978 jiz neni zminéna.

62

Divéi kolej (dnes kolej
Dr. Ivana Sekaniny),
Hradebni 7, Praha 1

1907-1908

Secesni dim byl postaven Mat&jem Blechou
pro spolek ,,Zastita” pecujici o chudé a ositelé
divky. Patro pfistaveno v roce 1929, dal$imi
upravami prosla stavba v letech 1937-1938,
1943, 1975, 1981-1983. V roce 1951 byl dim
ziskan Pravnickou fakultou UK. V roce 1953
jiz neni jako kolej UK zminéna. Poté pfipadla
AMU, jiz slouzi jako kolej dodnes.

130

Florida, Blanicka
ulice 10, Praha 2

ZruSena v rozmezi let 1946-1947.

14

Hlavkova kolej,
Jenstejnska 1, Praha 2

1904

Hlavkova kolej vznikla diky iniciativé
architekta Josefa Hlavky jako reakce na tizivou
situaci nemajetnych studentu, kteti v Praze
tézko shanéli bydleni. Kolej byla postavena
Mat¢jem Blechou podle projektu Josefa Fanty
mezi roky 1902-1904 a spravovala ji nadace
~Nadani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych®.
Budova koleje byla se statné bezpec¢nostnich
diivodl zabavena v prosinci 1939, presté¢hoval
se do ni Zemsky ufad. V roce 1942 byl

jeji dosavadni majitel — Spolek Hlavkovy
studentské koleje — rozpustén. Obnoven byl

az v listopadu 1945. Ministerstvem financi

byl Spolku vracen majetek kromé budovy
koleji, ktera byla zaclenéna do PSSM. V roce
1951 byla budova ziskana Fakultou strojniho

a elektrotechnického inzenyrstvi CVUT. Po
vélce se kolej nevratila k odkazu Josefa Hlavky,
stala se béznou koleji pro vSechny studenty

a pozdg&ji byla urCena pro zahrani¢ni

223
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Tehdej$i nazev koleje
(dnesni nazev koleje)
a tehdejsi (dnesni)
adresa

Rok dostavby /
rekonstrukce

Struény popis

Orientacni
luzkova
kapacita

studenty vysokych skol, hlavné z rozvojovych
zemi. V druhé poloviné 80. let byla kolej

v rekonstrukei a po roce 1989 se stala hotelem
pro zahrani¢ni hosty. Ve skolnim roce 1998/1999
byla ¢innost koleje obnovena. Dnes slouzi
studenttim CVUT. Budova koleje je od roku
1958 pamatkové chranéna a dne 23. 11. 2019
byla prohlasena za narodni kulturni pamatku.

Jana Opletala,
Cerna 13, Praha 10

1889

Pavodné ¢inzovni diim s novorenesan¢ni
fasadou postaveny podle plani stavitele Aloise
Burese. V kvétnu 1945 se objekt nachazel ve
spravé prazského Studentenwerku, poté presel
pod PSSM. V roce 1951 byla kolej ptidélena
Fakulté strojniho a elektrotechnického
inzenyrstvi CVUT, v 1. 1954 byla piidélena
Vysoké skole pedagogické, po jejimz zruSeni

v 1. 1959 byla ptevedena na UK, po r. 1964 byla
predana VSE. V r. 1971 jiz VSE neslouzila.

74

Jednota,
Opletalova 38, Praha 1

1883,
rekonstrukce 1939

Kolej vznikla z hotelu postaveného roku 1883.
Slouzila némeckym studentiim jako Prvni
némecky studentsky domov, ktery vznikl

jeste pred prvni svétovou valkou. V roce 1951
pfipadla Pravnické fakulté UK. Jako kolej
slouzi UK dodnes.

136

Kolej konzervatoristi
(pozdéji vysokoskolska
kolej Dana),

Na Fialce 2139 (dnes
Pod Fialkou, Praha 6)

Po zruseni NSSM méla byt k 1. 1. 1951
ziskana Fakultou inzenyrského stavitelstvi
CVUT. V kvétnu roku 1951 byl ale objekt
zminén jako kolej 17. listopadu, jiz mél uzivat
Mezinarodni svaz studentstva k ubytovani
zahrani¢nich studentu.

23

Kolej Rooseveltova,
Strojnicka 7, Praha 7

1930,
rekonstrukce 2001

Kolej byla postavena podle projektu architekta
Zdenko Krale. V mezivalecném obdobi slouzila
némeckym studentiim jako Tieti némecky
studentsky domov. V roce 1951 pripadla Lékaiské
fakulté UK. V letech 1954-1957 uvadéna jako
kolej CVUT. V roce 1971 byla zminéna jiz jako
kolej VSE, jiz slouzi jako kolej dodnes.

465

Staroméstska kolej,
Ovocny trh 5-7,
Praha |

Bytovy odbor SVS ziidil Staroméstskou kolej
v roce 1945 v nékolika budovach Karolina

(¢. p. 560 a 562). Vr. 1951 byla tato kolej
nakratko ziskana AMU. Zanedlouho byla v§ak
z hygienickych divodi zrusena.

87
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Tehdej$i nazev koleje

(dnesni nazev koleje) Rok dostavby / L, . Oralf:ntac'n !
a tehdejsi (dnesni) rekonstrukce Strucny popis luzkoya
kapacita
adresa
Studentska kolonie na 1921-1922 Vznikla na po¢atku dvacatych let svépomoci 327
Letné, Belcrediho tfida studentt. V roce 1940 byla obsazena
465, pozdgji tfida Krale némeckymi policejnimi organy a byl zde
Jittho VI. 75 (dnes$ni ubytovan policejni pluk Cechy. V pribshu
Milady Horakove, Prazského povstani pouzivaly areal koleje
Praha 7) jako svou zakladnu pro bojové operace v okoli
pocetné silné jednotky SS a Schutzpolizei.
V roce 1951 byla ziskana Fakultou
zemédglského a lesniho inzenyrstvi CVUT.
Nouzova stavba slouzila svému ucelu az do
roku 1975, kdy byla zbourana.
Kolej technikii, ZruSena v rozmezi 1946—1947. 10
Palackého 1, Praha 1
Kolej technikii, 1867 Pozdné klasicistni najemni dim od Carla 154
Lazarska 8, Praha 2 Nowotneho a Johana Bélského, s puristickou
nastavbou Bohumila Slamy z roku 1923.
V kvétnu r. 1945 se dim nachazel ve spraveé
prazského Studentenwerku, poté piesel
pod PSSM. V 1. 1951 byl objekt ziskan
Fakultou inzenyrského stavitelstvi CVUT. Od
r. 1954 byla kolej uzivana Vysokou skolou
pedagogickou. Po jejim zruseni v r. 1959 byla
ptevedena na Univerzitu Karlovu. Budova
nakonec piesla v r. 1960 na Obvodni podnik
bytového hospodaistvi.
Kolej télocvikaiu V roce 1951 byla kolej ziskana Fakultou 33
(pozdgji uvadéna jako strojniho a elektrotechnického inzenyrstvi
kolej strojatt), Karlovo CVUT. Ve $kolnim roce 1956/1957 jiz neni
namesti 30, Praha 2 jako kolej CVUT zminéna.
Masarykova 1927 Kolej byla postavena podle navrhu Antonina 868
studentska kolej, Engela. Po¢atkem ledna 1940 byla obsazena
Sadova 1 (dnes ptislusniky wehrmachtu a némeckymi
Thakurova 1), Praha 6 policejnimi organy (pfejmenovéna na ,,Zdravy
domov*). V roce 1951 méla piipadnout
VSPHYV. Niésledné viak byla ziskana do
spravy SNB, ktera zabrala cely prostor
koleje a studenty vystéhovala. Po r. 1989
ptipadla budova CVUT, které ji dtikladné
zrekonstruovalo a r. 1999 obnovilo ¢innost
koleje, jez slouzi dodnes svému ucelu.
Kolej mediki (pozdéji 1921 Objekt postaveny v podobé lidové podhorské 27

uvadéna jako kolej
Zvonarka), Pod
Zvonaikou 7, Praha 2

roubenky se zdobenymi bednénymi
lomenicemi na kamennych zékladech. Tento
rodinny dim si nechal navrhnout majitel

a feditel dolti na Kladné Josef Janecek
inzenyrem Maxmilianem Duchoslavem. V roce
1922 byl objekt prodan Richardu Dubskému,
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Tehdej$i nazev koleje

(dnesni nazev koleje) Rok dostavby / . . Or}f:ntacP !
a tehdejsi (dnesni) rekonstrukce Strucny popis luzkoya
kapacita
adresa
majiteli sklaren, ktery zde bydlel do r. 1939.
Za druhé svétové valky ji vyuzivala némecka
sprava jako ubytovnu Hitlerjugend. V r. 1951
ji ziskala Fakulta specialnich nauk CVUT,
v letech 1952—1954 byla zminéna jako kolej
UK, pozdgji ziskana Univerzitou 17. listopadu
(zalozena v r. 1961), po jejimz zruseni v r. 1974
ji do poloviny 80. let provozovala opét UK.
Roku 1990 byla upravena pro Prognosticky
tistav CR. Diim je od r. 2004 pamétkové
chranén. Od r. 2018 je novym majitelem
soukroma firma, jejimz zamérem je vilu
s piilehlou zahradou zrekonstruovat a vyuzivat
pro ucely ambulanci riznych specializaci.
Kolej mediki, Jednalo se o budovu byvalého némeckého 30
Krakovska 16, Praha 1 spolkového domu. V mezivale¢ném obdobi
zde sidlil Druhy némecky studentsky domov.
Béhem druhé svétové valky zde sidlil prazsky
Studentenwerk. V povale¢né dobé slouzila
budova vedle koleje také jako Ustfedni
ufadovna PSSM/NSSM a Statniho zdravotniho
ustavu. V roce 1951 byla ziskana Lékatskou
fakultou UK, v nésledujicim roce ale neni jiz
jako kolej UK zminéna.
Kolej medikii, Zru$ena v rozmezi 1946-1947. 10
Italska 1, Praha 2
Kolej medikii, ZruSena v roce 1946. 15
U pujcovny 2, Praha 1
Nova studentska 1934-1935 Funkcionalisticka budova postavena na zakladé 408
kolej, (dnes Sinkuleho projektu architekta Pavla Barese. PSSM byla
kolej), U Nové ptevzata dne 1. 8. 1945. V roce 1951 byla
techniky 13, pozdgji ziskana Fakultou inzenyrského stavitelstvi
Zikova 13, Praha 6 CVUT. K 1. 7. 1954 byla zminéna jako kolej
VSCHT. Jako kolej CVUT uvedena opét v roce
1971; kolej slouzi dodnes svému ucelu.
Kolej Troja, PSSM byla tato kolej ziskana 6. 12. 1945. 15
Podhori 266, Praha 7 Zlikvidovana byla rozhodnutim AV PSSM ke
dni 1. 4. 1948.
Ukrajinska kolej Gogolova kolej byla zrusena k 1. 7. 1947 21

(pozdéji uvadéna
Jako Gogolova kolej),
Americka 23, Praha 2
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Tehdej$i nazev koleje
(dnesni nazev koleje)
a tehdejsi (dnesni)
adresa

Rok dostavby /
rekonstrukce

Struény popis

Orientacni
luzkova
kapacita

Ustay Palata —
Smichov,

Na Hrebenkach 5,
Praha 6

1893

Ustav Palata je novorenesanéni objekt, ktery
byl postaven v roce 1893 Ceskou spofitelnou
na pozemcich byvalé viniéni usedlosti Horni
Palata jako Ustav pro zaopatfovani slepct
Francisco-Josephinum, zaopatfovaci tstav
pro staré a prace neschopné slepce. V majetku
PSSM byl objekt sice zminén ke konci

roku 1945, ale ve skute¢nosti PSSM/NSSM

a Ministerstvo $kolstvi o jeho pfevzeti nékolik
let neuspésné jednaly. Po vystéhovani slepct
zde méli byt ubytovani studenti, k cemuz
vsak nakonec nedoslo. V administrativnich
zmatcich kolem pievratu v roce 1948 se

zde stiidali narodni spraveci s feditelstvim,
které tenkrat jesté instalovala Spofitelna
prazska. V roce 1950 byl soukromy Ustav pro
zaopatfovani slepct Palata zestatnén.

Navrh
pocital se
400-600

luzky

Vila Nikolajka,
Nikolajka 174, Praha 6

konec 17. stoleti

Vila Nikolajka je prazska usedlost nachazejici
se na Smichov¢. Na misté vinice ji nechal

na konci 17. stoleti postavit JUDr. Antonin
Frantisek Nikolai, tehdejsi adjunkt finan¢nich
uradu, lichtenstejnsky, eggenbersky

a schwarzenbersky rada a zemsky advokat.
Usedlost byla v 18. stoleti radikalné
prestavéna. V roce 1860 ziskala pozdné
klasicistni vzhled, ktery si uchovala dodnes.
Po druhé svétové valce slouzila nakratko
jako kolej PSSM. Nikolajka je od roku 1964
pamatkové chranéna. V soucasné dobé je
opravena a slouzi bytovym ucelim.

DALSI OBJEKTY

Akademicky dim ve
Spalené ulici ¢. 12,
Praha 1

1930

Puristickd budova z let 1928-1930 dle projektu
Oldticha Tyla. Objekt slouzil potfebam lékart

a studentt. Od roku 1938 zde sidlil Studentsky
zdravotni ustav. Po roce 1945 zde sidlila také
menza, knihovna a ¢itarna. V roce 1951 se budova
dostala do rukou MSVU, které ji nasledné piedalo
pod spravu Ustavu nérodniho zdravi hlavniho
mésta Prahy. V budové se nadale nachazela
poliklinika pro vysokoskolské studenty a dorost.
Nadale fungovala také menza, jiz provozovalo
CVUT. Od roku 2000 s budovou opét nakladal
stat prostiednictvim Utadu pro zastupovani stitu
ve vécech majetkovych. V roce 2009 se stalo
vlastnikem budovy hl. m. Praha a objekt svéfilo
do spravy Méstskeé polikliniky Praha.
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Tehdej$i nazev objektu
(dnesni nazev objektu)
a tehdejsi (dnesni)
adresa

Rok dostavby /
rekonstrukce

Struény popis

Diim v ndrodni spravé,
Malé namésti 12,
Praha 1

Presny ucel se nepodafilo zjistit. K roku 1948
jiz neni zminén jako soucast NSSM.

Knihovna a {itarna,
Spalena 12, Praha 1

Viz také Akademicky dam.

Knihovna
a studentsky archiv,
Klarov, Praha 1

Vsestudentsky archiv sidlil od svého zalozeni
vroce 1921 v budove Strakovy akademie. Po roce
1945 byl piedan do Vseodborového archivu pii
URO. V1. 1963 byl pievzat do Archivu UK. 68

Studentsky zdravotni
ustav, Krakovska 16,
Praha 1

Viz také Akademicky dim. SZU byl ptevzat
PSSM ke dni 1. 1. 1946. Ambulance se
nachézela v Krakovské ulici. Ustiedni kancelat
a oddéleni pro preventivni Iékafstvi se
nachazelo v Akademickém domé ve Spalené.

Vila Academia,
Marianské Lazné
MENZY Denni
kapacita
Menza koleje Provoz menzy byl ukoncen k 30. 5.2004. Viz | 450 obé&dt
5. kvétna (pozdgjsi kolej 5. kvétna.
menza Svehlova),
Grégrova 22 (dnes
Slavikova 22, Praha 3)
Menza Akademického Menza a kafeterie. Menza méla byt po zruseni | 1500 ob&dt
domu, Spalena 12, NSSM predana CVUT. V roce 1951 byla sice
Praha 1 budova predana Ustavu narodniho zdravi,
Menza vsak slouzila nadale svému tcelu. Viz
Akademicky dam.
Menza Alexandrova Po pievzeti UK v roce 1974 menza nebyla jiz 200 obédu
kolej (pozd¢jsi menza v provozu. Viz Alexandrova kole;j.
Komenského), Clam
Martinicova 13,
pozdéji Pionyri 6 (dnes
Parléfova 6, Praha 6)
Menza koleje Provoz zahajen na zacatku zafi 1945. Menza 300 obeédu
Carlton (pozdé&jsi jiz neni v provozu. Viz kolej Carlton.
menza J. Dimitrova),
Terronska 6, Praha 6
Menza Hlavkova, Do provozu uvedena 15. 10. 1945. Menza jiz 200 obédu

Jenstejnska 1, Praha 2

neni v provozu. Viz Hlavkova kolej.

198 Vice viz Ondfej POLISENSKY, Viestudentsky archiv (1848—1953), Praha 1978, s. 9—11.
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Tehdejsi nazev menzy

kolonie na Letné,
Belcrediho tida 465,
pozdéji tiida Krale
Jitiho VI. 75 (dnes
Milady Horakové,
Praha 7)

v provozu. Viz Studentska kolonie na Letné.

(dnesni nazev menzy) Rok dostavby / Struény pois Denni
a tehdejsi (dnesni) rekonstrukce Y pop kapacita
adresa
Menza koleje Jednota, Kavarna a restaurace byla oteviena 15. 10. 2500 obédu
Opletalova 38 1945. V soucasné dobé je menza z technickych
divodi docasné uzaviena. Viz kolej Jednota.
Menza Masarykova Dnes v provozu jako Akademicka restaurace. 1000 obeédt
kolej, Sadova 1 (dnes Viz Masarykova kolej.
Thakurova 1, Praha 6)
Menza Nové V provozu od 1. 7. 1947. Menza jiz neni 450 obedu
studentské koleje, V provozu.
U Nové techniky 13
(dnes Zikova 13,
Praha 6)
Menza Pravnicka Oteviena 16. 4. 1947. V provozu dodnes. 700 obédt
(v budové Pravnické
fakulty), Patizska 27
(dnes nam. Curieovych
7, Praha 1)
Menza Studentské Oteviena v prub&hu roku 1946. Menza jizneni | 250 obéda

Tabulka €. 2: Koleje a menzy, které byly pficlenény k PSSM/NSSM po Gnoru 1948. K témto
objektlm pfibyla vétSina koleji a menz a dalSi objekty uvedené v tabuice €. 1.

Seznam Koleji a menz prevzatych po ziizeni NSSM v roce 1948
Zdroj: Informace vysokoskoldkiim, vyd. Narodni sprava studentského majetku v Cechach, Praha 1948, s. 19-20, 25

z Pardubic, Vorsilska
1, Praha 1

rekonstrukce 1985,
1994, 2018-2019

kolej pro studenty z katolickych rodin podle
projektu Frantiska Schlaffera. Jednalo se

o cirkevni majetek, jehoz vlastnikem byl
prazsky ordinariat. Budova byla nékolikrat
roz§ifovana (1941, 1954). V roce 1945

byla kolej vyjmuta ze spravy PSSM,

do jeji spravy byla zaclenéna v r. 1948.

V1. 1951 byla pfidélena Fakulté strojniho

a elektrotechnického inzenyrstvi CVUT,

v 1. 1954 byla pfidélena Vysoké skole
pedagogické, po jejimz zruseni v r. 1959 byla

Tehdejsi nazev koleje Orienta¢ni
o . Rok dostavby / . . oy 4
(dnesni nazev koleje) Strucny popis lazkova
o - rekonstrukce .
a tehdejsi (dnesni) adresa kapacita
Kolej Arnosta 1901, Novobarokni budova byla postavena jako 183
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Tehdejsi nazev koleje Orientacni
N . Rok dostavby / . . ovt
(dnesni nazev koleje) Strucny popis lazkova
oot - rekonstrukce !
a tehdejsi (dnesni) adresa kapacita
prevedena na UK. Po zru$eni koleje ke dni
26. 6. 2015 byl objekt rekonstruovan, v budoveé
se v soucasné dobé kromé menzy nachazeji
kancelafe pracovniki UK. Od $kolniho roku
1993/1994 do pocatku roku 2018 zde také
sidlila Ustredni sprava koleji a menz UK.
Kolej Bude¢, 1926, Postavena pro posluchacky vysokych skol podle 161
Wenzigova 20, Praha 2 pristavba 1951, navrhu Bohumira Kozéka. Objekt byl zcela
rekonstrukce dokoncen az v roce 1937 dostavbou patého
20162018 patra. V r. 1945 byla kolej vyjmuta ze spravy
PSSM, jednalo se o druzstevni majetek. K PSSM
byla pfipojena v roce 1948. V r. 1951 ji ziskala
Pedagogicka fakulta UK. V tomtéz roce byly koleje
doplnény o piistavbu internatu — jednopatrové
dreveéné ubikace. UK slouzi jako kolej dodnes.
Hrad¢anska kolej'®’ Trauttmansdorffsky | Objekt budouci koleje slouzil ptivodné od 250
(také kolej Hrad¢anskych | palac byl vystavén | r. 1830 jako donucovaci pracovna, coz byly (budova
kolejaku), dive nazev v 16. stoleti. napravné ustavy, v nichz byly osoby ,,prace se palace)
Masarykovy studentské Stitici* a stojici na hran¢ zakona jako zebraci,
koleje, od roku 1927 Budova U Nové tulaci a nevéstky vedeny k pravidelné praci 92
nazev Kolej svazu techniky €. 19 byla | a spofadanému zivotu. Zemska sprava politicka | (chemicky
¢sl. studentstva, tzv. postavena vroce | vroce 1919 pievzala nékteré budovy a poskytla ustav)
Svazovka, jeji hlavni 1937 je studentiim, ktefi obsadili prvni a druhé
budovou byl od roku poschodi Trauttmansdorffského palace, ¢ast 73
1919 do konce cervna prizemi a dva dvory. Vzniklo tak ubytovani (klaster
1939 Trauttmansdorffsky pro asi dvé sté padesat studentl. Dalsi kapucint)
paléac, Loretanska studenti nalezli v letech 1919-1921 ubytovani
¢.180/6, Praha 1 v némeckém chemickém tstavu Na Slupi. 130
Nekolik desitek dalsich studentii naslo utocisté (budova
V letech 1919-1921 byli v kapucinském klastefe na Loretanském namésti | U Noveé
nektefi studenti ubytovani (do roku 1927, kdy byli studenti kapuciny techni-
v némeckém chemickém vystehovani). Trauttmansdorffsky palac vsak ky 19)

ustavu Na Slupi (roh
dnesni Votockovy
a Hlavovy ulice)

Dalsi budovou
Hrad¢anské koleje byla
v letech 1919-1927 ¢ast
kapucinského klastera
na Loretanském namésti

0Od 1.7.1939 do

17.11. 1939 (a opét

v roce 1945) byla

pro Hradcanskou

kolej ziskana budova
Podkarpatoruské koleje
v ulici U Nové techniky
19 (dnes Dejvicka kolej),
Zikova 19, Praha 6

zustaval hlavni kolejni budovou, kde se kromé
jiného nachazela kolejni kuchyné. Koncem
Cervna roku 1939 se studenti ze staré koleje
vystéhovali. V roce 1940 mistnosti obsadil
Archiv ministerstva vnitra.

V roce 1937 byla postavena samostatna
budova Podkarpatoruské koleje v Dejvicich
v ulici U Nové techniky ¢. 19, ktera se po
odchodu podkarpatoruskych studentt stala
od ¢ervence 1939 budovou Hrad¢anské
koleje namisto Trauttmansdorffského palace.
Od prosince 1939 uzivalo budovu koleje
velitelstvi SS v Praze. V roce 1945 byla
¢innost koleje obnovena. V r. 1948 byla
zaclenéna do NSSM. V r. 1951 ptipadla
Fakulté zemédélského a lesniho inzenyrstvi
CVUT. Ve spravé CVUT se objekt nachézi
dodnes jako Dejvicka kolej.

199 Podrobnosti viz J. Kynkorova v tomto svazku.
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Tehdej$i nazev koleje Orientacni
(dnesni nazev koleje) | ok dostavby/ Struény popis fizkové
oot - rekonstrukce !

a tehdejsi (dnesni) adresa kapacita
Kolej piirodovédci Byvaly hotel Madelon, ktery byl ziskan 30
(pozdgji kolej v ramci tzv. akce ,,H* (zabor hodinovych
Madelon), hotell) provedené Akénim vyborem
Michelska 60, Praha 4 vysokych kol dne 2. 3. 1948, objekt byl

adaptovan na kolej, ktera slouzila k ubytovani

manzelskych pard. V roce 1951 byla ziskana

Piirodovédeckou fakultou UK. V r. 1966 byla

predana narodnimu podniku U¢ebni pomiucky.
Kolej S. K. Neumanna 1900 V roce 1900 byl postaven obytny pétipatrovy 81
(pozdgji kolej Petrska), dim s eklektickou fasadou, ktery byl v r. 1928
Petrska 3, Praha 1 adaptovan na hotel FiSer. V pfizemi se nachazela

restaurace. Akcni vybor vysokych skol proved] dne

2. 3. 1948 tzv. akei ,,H* (zabor hodinovych hotelt),

poté presel objekt pod spravu PSSM. V roce 1951

byl pridélen Filozofické fakulté¢ UK. Po roce 1989

byl provozovan pod nazvem kolej Petrska. Jako

kolej slouzila Univerzité Karlové do roku 2014.

Nyni zde sidli Ustav vypocetni techniky UK

a Centrum pro pfenos poznatki a technologii UK.
Vysokoskolska kolej 1901 Novostavba Ctyfpatrového fadového 64
(pozdgji kolej Jitiho najemniho domu podle plant Frantiska Tichny
Wolkera), Dlouha 17, z 1. 1901. Pivodné slouzila jako hotel Bristol.
Praha 1 Akeéni vybor vysokych kol proved! dne 2. 3.

1948 tzv. akci ,,H* (zabor hodinovych hotelt),

poté ptesel objekt pod spravu PSSM. V r. 1951

byl ziskan Filozofickou fakultou UK. V r. 1954

byl jesté zminén jako kolej UK. K roku 1956

jiz neni jako kolej UK uvadeén.
Vysokoskolska kolej 1937 Objekt nechali podle architektonického 66
(pozdgji kolej Petra projektu Antonina Zizky vybudovat
Jilemnického), manzelé Uresovi. Pivodné slouzil jako hotel

Reznicka 17, Praha 1

Chaloupka. Za prazského povstani byly

v domé¢ ubytovany partyzanské jednotky,
pozdgji lidé vracejici se z koncentracnich
taborti. Akéni vybor vysokych $kol proved]
dne 2. 3. 1948 tzv. akci ,,H* (zabor hodinovych
hotell), poté piesel objekt pod spravu

PSSM. Dne 1. 4. 1948 byl otevien jako kolej
Petra Jilemnického pro 31 studentskych
manzelskych para. UK objekt uzivala od roku
1951. Nejprve zde bydlely manzelské pary,
od roku 1963 pak aspiranti a postgraduanti.
Od skolniho roku 1986/1987 do 1992/1993
zde sidlilo teditelstvi Ustiedni spravy koleji
amenz UK. Poté byla budova Méstskym
soudem navracena zpét puvodnim majitelim.
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Wenzigova 20, Praha 2

Tehdej$i nazev koleje Orientaéni
N . Rok dostavby / . . ovt
(dnesni nazev koleje) Strucny popis lazkova
o ., rekonstrukce .
a tehdejsi (dnesni) adresa kapacita
Vysokoskolska kolej 1895 Radovy &tyfpatrovy novorenesanéni najemni 51
(pozdgji kolej Atlas), diam Tomase Slavicka a Frantiska Hubacka.
Melantrichova 10, Puavodné slouzil jako hotel Atlas. Za nacistické
Praha 1 okupace slouzil objekt jako nevéstinec pod
nazvem ,,Stella”. Akéni vybor vysokych kol
provedl dne 2. 3. 1948 tzv. akei ,,H* (zabor
hodinovych hotelt), poté presel objekt pod
spravu PSSM. Od roku 1951 slouzil Fakulté
chemicko-technologického inzenyrstvi CVUT
jako kolej Atlas, ktera byla zminéna jesté
v seznamu piednasek pro skolni rok 1957/58.
KOLEJE NSSM
V PLZNI
Vysokoskolska kolej, Kolej byla uzivana Vysokou $kolou strojni 56
Kollarova 19 a elektrotechnickou a fakultami UK v Plzni —
I¢katskou a pedagogickou.
Vysokoskolska kolej, Byvaly hotel Praha 60
Perlova 3
MENZY (Praha) Denni
kapacita
Menza koleje V provozu dodnes, viz kolej Arnosta 300 obédt
Arnosta z Pardubic, z Pardubic.
Vorsilska 1, Praha 1
Menza koleje Bude¢, V provozu dodnes, viz kolej Bude¢. 400 obeédu

Tabulka €. 3: Rozdéleni kolejnich objektd a menz univerzitam a vysokym Skolam v roce 1951.

Seznam Koleji a menz ve spravé jednotlivych univerzit (pFip. jejich fakult) a vysokych $kol k 1. 1. 1951
Zdroj: AUK, fond Akademicky senat Univerzity Karlovy, koleje a menzy 1950-1951, ptiloha k ¢. 135.117/50-
I11/3 — pti¢lenéni koleji a menz k vysokym §kolam — piehled, 28. 12. 1950; dopis MSVU adresovany Rektoratu
vysoké Skoly politickych a hospodarskych véd — pti¢lenéni koleji a menz k vysokym $kolam v Praze — zmény,

9.1.1951, 1. ¢. 869, ¢. k. 66.

Nézev Univerzity/V$ Fakulta Tehdejsi nazev (ptipadné dne.:sm nazev koleje) a adresa
koleje
Akademie muzickych uméni
Staroméstska kolej, Ovocny trh 57
Ceské vysoké udeni technické
Fakulta architektury | Kolej a menza J. Dimitrovova (dnesni kolej Orlik),
a pozemniho Terronska 6
stavitelstvi

Fakulta chemicko-
technologického
inzenyrstvi

Kolej Atlas, Melantrichova 10
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Tehdejsi nazev (piipadné dnesni nazev koleje) a adresa

Nizev Univerzity/VS Fakulta .
koleje
Sinkuleho kolej a menza, Zikova 13
Fakulta inzenyrského | Kolej Dana, Na Fialce 2139
stavitelstvi

Kolej technikii, Lazarska 8

Fakulta specialnich
nauk

Kolej medikii, Pod Zvonatkou 7

Fakulta strojniho
a elektrotechnického
inzenyrstvi

Kolej a menza Arnosta z Pardubic, Vorsilska 1

Hlavkova kolej a menza, Jenstejnska 1

Kolej a menza J. A. Komenského, Potockého 13

Kolej Karlovo namésti 30

Kolej v byvalém klastei'e Dominikanii, Husova 8

Opletalova kolej, Cerna 13

Fakulta zemédélského
a lesniho inzenyrstvi

Studentska kolonie na Letné a jeji menza, tfida Krale
Jifiho VI 75

Hradc¢anska kolej (dnes Dejvicka kolej), Zikova 19

Univerzita Karlova

Lékatska fakulta Kolej a menza 5. kvétna (kolej Svehlova), Grégrova 22
Rooseveltova kolej, Strojnicka 7
Kolej mediku, Krakovska 16
Lékatska fakulta Kolej a menza OK, Kollarova 19, Plzen
v Plzni
Byvaly hotel Praha, Perlova 3, Plzen
Byvaly klaster frantiSkana, Frantiskanska 11, Plzen
Filozoficka fakulta Kolej S. K. Neumanna (pozdg¢ji kolej Petrska), Petrska 3
Pedagogicka fakulta | Kolej a menza Budeé, Wenzigova 20
Pravnicka fakulta Kolej Dr. Ivana Sekaniny, Hradebni 7
Kolej a menza Jednota, Opletalova 38
Menza Pravnické fakulty, Paiizska 27
Ptirodovédecka Kolej Prirodovédci (pozdé&ji kolej Madelon),
fakulta Michelska 60

Kolej Budivoj, Americka 37

Vysoka §kola politickych a hospodafskych véd

(od 1. 1953 Vysoka $kola ekonomicka)

Divéi kolej (pozdéji kolej Envera Hodzi), Leva 5

Kolej a menza v byvalém vrSovickém klastere
v Obloukové ulici 7

Masarykova Kolej a menza, Sadova 1

Vysoka $kola uméleckopriumyslova

Stefanikova kolej, Na Vyinach 2
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Grantova podpora

Tato studie vznikla v ramci programu COOPERATIO HIST. Obor History and Philoso-
phy of Science.

MICHAL TOVAREK

Ein Beitrag zu den Prager Studentenwohnheimen in den Jahren 1945—-1951
ZUSAMMENFASSUNG

Nach SchlieBung der tschechischen Hochschulen im Jahre 1939 schalteten sich auch Studenten in den anti-
nazistischen Widerstand ein, die die Entstehung des studentischen Nationalausschusses initiierten, der im Tsche-
chischen Nationalrat vertreten war und Verbindungen mit der illegalen Gewerkschaftsbewegung aufnahm. Seine
Hilfsabteilung war die Studentenliga, die nach dem Krieg alle Objekte sicherstellte, die den deutschen Studenten
gedient hatten. Nach Wiederaufnahme der Lehre an den tschechischen Hochschulen beendete der Nationalaus-
schuss seine Tatigkeit, zu dessen Nachfolger der Studentenbund (Svaz vysokoskolského studentstva — SVS) ge-
wihlt wurde, die einheitliche Organisation der Hochschiiler, in der sdmtliche Fakultits-, Regional-, Wohnheim-
und Interessenorganisationen der Hochschiiler in Tschechien zusammengefasst waren. Sein Zweck war es, sich
um die ideelle und kulturpolitische Erziehung der Studenten zu kiimmern und die sozialen, gesundheitlichen und
sportlichen Interessen der tschechischen Studentenschaft sowie ihre Studieninteressen und iibrigen Fachinteressen
zu wahren. Die Unterbringung der Studenten oblag der Sozialkommission des SVS, die die oberste Selbstverwal-
tungsinstitution bei der Losung sémtlicher sozialer Fragen der Studenten einschlieBlich ihrer Unterbringung war.
Anfangs wurde der Prager SVS von linken, iiberwiegend kommunistischen Kréften beherrscht, spiter gelang dies
den demokratischen Kréften. Nach der Machtiibernahme der Kommunisten im Februar 1948 iibernahmen kom-
munistische Hochschiiler die Leitung der obersten Studentenorgane. Nach 1950 verlagerte sich der Schwerpunkt
der Tétigkeit des SVS auf das gewerkschaftlich-soziale Gebiet, also auf die Sicherstellung der besten sozialen
Bedingungen fiir die Studenten. Im Jahre 1952 wurde beschlossen, den SVS in den Gewerkschaftsbund ROH
einzugliedern, und zwar in den Verband der Angestellten und Studenten der Hochschulen und wissenschaftlichen
Instituten. Ein wichtiger Erfolg des SVS war der vom Schulministerium (Ministerstvo 8kolstvi a osvéty — MSO)
am 3. 7. 1945 ergangene Erlass, der eine provisorische Verwaltung des studentischen Vermdgens in Tschechien
(Prozatimni spréva studentského majetku v Cechach — PSSM) einsetzte, die sich der Verwaltung der bestehenden
einzelnen Studenteneinrichtungen und -objekte annahm, hauptséchlich jener des ehemaligen deutschen Studenten-
werks. Die PSSM leitete die Angelegenheiten des studentischen Vermdgens 6konomisch, finanziell und adminis-
trativ. Zudem musste sie fortwahrend auch mit Schwierigkeiten kédmpfen, die durch einen unklaren Rechtsstatus
bedingt waren, und wurde stindig von denjenigen angegriffen, die gegen eine Zusammenlegung des Vermogens
waren. Weil die Rechtslage und die vermogensrechtlichen Probleme, die mit der Einrichtung der PSSM verbun-
den waren, nicht zufriedenstellend geldst wurden, konnte eine Losung lediglich durch ein Gesetz herbeigefiihrt
werden, das freilich nicht in Kraft treten konnte, sei es aus Griinden gegensitzlicher politischer Ansichten oder
wegen Arbeitsiiberlastung in der provisorischen Nationalversammlung. Im Zusammenhang mit der Verwaltung
des umfangreichen und vielfaltigen Vermdgens traten auch wirtschaftliche Probleme auf, deren Ursache in der
Absenz innerer Richtlinien lag. Ende 1947 verwaltete die PSSM zentral 21 Studentenwohnheime mit 4000 Bet-
ten, 11 groBe und kleinere Mensen mit einer Tagesleistung von etwa 10 000 Speisen, 6 Sommerlager und 2 Er-
holungsheime, 3 Bibliotheken und Lesesile. Zu Anderungen in der Organisation der PSSM kam es jedoch in der
Zeit nach dem Februar 1948. Um eine richtige Wirtschaftsfithrung zu gewiéhrleisten, musste die PSSM endlich
eine genaue Rechtsform erhalten. Daher wurde am 12. 5. 1948 ein Erlass des Schulministeriums herausgegeben,
mit dem fiir die Objekte, die bislang von der PSSM verwaltet wurden, eine nationale Verwaltung eingefiihrt
wurde, die die gemeinsame Bezeichnung Nationalverwaltung studentischen Vermogens in Tschechien (Narodni
sprava studentského majetku v Cechach — NSSM) fiihren und alle Rechte und Verbindlichkeiten der PSSM iiber-
nehmen sollte. Allerdings sollte diese Nationalverwaltung nur eine Ubergangsform darstellen und spéter in eine
,,vollendetere Form transformiert werden (volkseigener oder staatlicher Betrieb). In die Vermdgenssubstanz der
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Nationalverwaltung wurden sdmtliche Objekte eingegliedert, die bislang der Verwaltung der PSSM unterstanden,
und gleichzeitig kamen Objekte hinzu, die friiher aus dem Vermogen der PSSM ausgegliedert worden waren oder
aber sich gegen eine Ubernahme gewehrt hatten.

Das Leitungsorgan der Nationalverwaltung war die Betriebsdirektion (Zentrale), die in einzelne Abteilun-
gen gegliedert war: Sekretariat, Personalabteilung, Organisations- und Planungsabteilung, zentrale Buchhaltung,
Studentenwohnheime und Unterkunftsbetriebe, Mensen und Freizeitlager sowie Erholungsheime. Die Studen-
tenwohnheime der Nationalverwaltung zeichneten sich durch Selbstverwaltung aus, die alle im Wohnheim
untergebrachten Studenten darstellte und vertrat. Die Selbstverwaltung verfiigte iiber die Méglichkeit, in den
Wohnheimen kulturelle, erziehungspolitische, sportliche und Bildungsaktivititen zu organisieren. Viele Proble-
me in der Tatigkeit der Nationalverwaltung gelang es nicht zu beseitigen, wofiir sie kritisiert wurde. So wurden
ihr beispielsweise diktatorische Tendenzen vorgeworfen und sie wurde mit wirtschaftlichen, betrieblichen sowie
weiteren Fragen konfrontiert. Im Jahre 1950 kam es in der Organisation der Nationalverwaltung zu einer letzten
Anderung, die im Zusammenhang mit dem Erlass des Hochschulgesetzes Nr. 58/1950 vom 18. 5. 1950 stand. Dies
bedeutete die Ubergabe der Studentenwohnheime und Mensen an die einzelnen Hochschulen (Fakultiten). Die
Studentenwohnheime und Mensen wurden somit direkte Verwalter des Vermdgens, das den an ihren Fakultiten
Studierenden zugute kam.

Deutsche Ubersetzung Wolf B. Oerter

Mgr. Michal Tovarek
Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy
michal.tovarek@ruk.cuni.cz
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Vzpominkami inspirované vzpominani
Jana Stroblova, Rok sem, rok tam. Vzpominky
Nakladatelstvi Pulchra, Praha 2018, 216 s. + foto, ISBN 978-80-7564-030-7

Basnirka, prozaicka, esejistka, piekladatelka a autorka knizek pro déti a mladez, absol-
ventka Filozofické fakulty Karlovy univerzity, za¢ina své vypraveéni vzpominkou ze Sede-
satych let, kdy s kolegou basnikem Josefem Hanzlikem stali na jevisti nékdejsiho Divadla
mladeze, kam byli pozvani, aby spolecné Cetli svoje basnicky, a Hanzlik ne¢ekan¢ rozesmal
mladé publikum svym prvnim verSem: Narodil jsem se peétilety ..., dalsi slova basné zanikla
v boufi spontanniho veseli. Inspirovana timto verSem pfiznava autorka své ,,narozeni* do
doby, kdyz ji bylo devét let. (V kiestnim listu je datum narozeni uvedeno 1. ervence 1936
v Praze.)

Prvé autor¢ina vzpominka tak patii konci druhé svétové valky, kdy v jeji ulici Na Pan-
kraci neustavaly boje Prazského povstani. ,,Muzi jsou na barikade, ustupujici Némci Zenou
zeny a deti pred tanky. Pred nasim domovem je zastavi viasovci. A ty o den pozdéji samo-
zvand Narodni garda nam pred ocima Zene na popravu, mlati je pazbami, vojaky sotva
o desetileti starsi nez ja, v mych ocich hrdiny, kteri nas zachranili ... Dalsi den je z nich
mrtva hromada prikryta celtami, co nestacily zakryt bezpocet bosych nohou, okradenych
gardisty o boty. A z plakatu na domé na to spokojene, samolibé zira hlava Velkého Stalina.
S ndpisem-prikazem: KAZDEHO VLASOVCE ZASTRELIT!* (s. 8).

Vzpominka podlehla ziejmé nejen velkému ¢asovému odstupu, ale i znacné exaltaci.
Brutalni taktiku zivych §titt uplatitovali Némci v kvétnovych dnech na vice mistech vlastni
Prahy. Boje byly v Praze tvrdé a nelitostné s mnozstvim mrtvych a ranénych. Pomoc vla-
sovcu s té¢zkou vojenskou technikou bojujici Praze byla vyznamna, pii bojich s Némci jich
asi 300 padlo, nemluvé o zranénych. Kdybychom se zapienim pominuli autorkou ¢asové
neveérohodné uvadéné skutecnosti v rychlém sledu: — po zastaveni némeckych tanki zenou
prislusnici idajné Narodni gardy (!) druhy den (!) vlasovce kamsi, aby je autorka vzpomin-
ky vidéla nasledujici den v podobé mrtvé hromady (!) — pak tvrzeni o vylepeném plakatu
v kvétnové Praze se Stalinovym piikazem v ¢eské feci adresovany mistnimu obyvatelstvu,
aby konalo, je tézko prijatelné fabulacni unikum. Autorka se k jeho existenci ptresto vraci
jesté jednou na stran€ 26 v souvislosti se Stalinovym tmrtim. Pro tvrzeni o prazském Sta-
linové portrétu v souvislosti s idajnym odpudivym ¢inem ,,gardistd“ jsem nenalezl sebe-
mensi dikaz. Pfed aredlem na Soudnim namésti (nyn&js$i ndmesti Hrdinti) byl v kvétnu
1945 nad Cerstvym spolecnym hrobem ceskych bojovnikti a padlych vlasovcil provizorni
dfevény pomnik s hlubotiskovym portrétem prezidenta Benese a paradoxné i Stalina. Ten
vSak zdaleka nepfipominal autorcinu vizi Stalinovy hlavy s onim rigoréznim piikazem
,,Kazdého vlasovce zastrelit!“.

Prazané si pomoci vlasovci povazovali a vedeni povstani se jich za pomoc zastavalo.
S provedenim ortelu nad ptislusniky Ruské osvobozovaci armady (ROA) neméli Cesi v Pra-
ze nic spole¢ného. Naopak, ty zranéné v nemocnicich branili ¢esti 1ékati vydat prislusnikiim
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NKYVD. Osud vlasovci tim neovlivnili. Také v Praze doslo k prvnim popravam, a v sektoru
hibitova ruské emigrace na OlSanech je pamatnik pfipominajici vlasovce, ktefi pfisli o zivot
v okoli Pfibrami a v Praze. Z Prahy na zapad do zajeti americké armady marné smétovali po
7. kvétnu vojaci 1. divize ROA, tcastnici bojii Prazského povstani. Otazka vlasovct byla
zalezitosti Sovétského svazu, konkrétné Rudé armady. Udajna ,,samozvana Narodni garda®
nebyla v Praze osudnym aktérem.'

Vzpominky z mladsich let se vSak pfeci jen vybavuji, jsou laskavéjsi, a ne ledajaké. Kdyz
jibylo dva a ptl roku, naucila se a navzdy si zapamatovala celou Seifertovu basein Kdyz se
nam styska po ddalce... Tatinek ji totiz vozil v koc¢arku, a dokud neusnula, pomérn¢ dlouhou
basen opakovang recitoval. Také pohadky, které maminka vypravéla, a nékdy byly i z druhé
ruky, utkvély autorce v paméti natolik, ze jim pozdéji dala formu détského leporela. K pub-
likovanému namétu, dfive jiz knizné€ realizovanému, se vSak autorsky ptihlasil spisovatel
Frantisek Kozik. Ten nastésti autor¢ino vysvétleni laskavé pfijal a jednani pochopil.

Ve vzpominkach Jany Stroblové se objevuje i vypravéni, jak ji odjakZiva ptitahovaly
vysky a ona s oblibou o prazdnindch na Sumavskych kopcich dobyvala triangly, jimiz byla
tehdy poseta cela Ceska krajina. S dievénymi vysokymi konstrukcemi trianglti se jiz dnesni
mlady odvazny jedinec nesetka. Technika ud¢lala i v této oblasti vyvojovy skok. Triangu-
lace k mapovéni a uréovéani vzdalenosti dnes patii ddvné minulosti. Sumava, rodisté jejiho
otce, s krajinou kamennych zidek mezi loukami a poli, lesnimi jahodami, v lesich pak
bortivky, na mytinach maliny a ostruziny a Cetnd raSelinisté, se stala i jejim prazdninovym
domovem. Také krajina kolem Vrchotovych Janovic, kde zila pocetna skupina matéinych
pribuznych, ji byla blizka a utkvéla ji v paméti s matefidouskovymi mezemi, smiSenymi
lesy a rybniky. Jeji pocatecni opravdové verse byly pochopitelné o ptirod¢. Lasku k pfirodé
utvrdil pozdéji skauting, kterému propadla télem i dusi. Zkusila pry i Sokol, ale to pro ni
nebylo ono.

Snadné versovani ji provazelo od skolnich let. Psala nékdy verse také proto, ,,aby nékoho
popudily®, ¢i z hecu, na zéklad¢ okamzité sazky, byla schopna provokovat ve verSovaném
vyznani jak ,tfidniho lva saloni®, tak dovedla velice snadno tvofit nékdy i verSovanky
s nebezpecnym politickym nadechem. Tak si pry dovolila zesmésnit ,,verSe znamych basni-
ki vénované Stalinoveé smrti uvedené na Skolni nasténce, kdyz se v tizkém kruhu vsadila,
ze to také dokaze. Stacila ji na to pravé probihajici hodina déjepisu. Instinktivné védéla,
ze si Stalin ,,smutek nezaslouzi ... co mné obeslo pri kazdém pohledu na néj, byl odpor.
A strach.” Vzpominka na krvavy masakr ,,v nasi ulici“ se Stalinovym piikazem zabit vla-
sovce byla stale ziva (s. 26). Nékdo jeji verse (... zni tichy smich kerii — kalin, malin, / jak
se mohou smat, kdyz nam zemrel Stalin?) ptipichl na nasténku a tam ji objevila CeStinarka,
,»osoba politicky prikra“ a ze zamyslené ,,recese’ a vyporadani se se Stalinem, se basen stala

! Josefina Napravilova, ktera ve dnech Prazského povstani jako zdravotni sestra poméahala v nemocnici na Kar-
lové namésti po ukonéeni boju a nastalém miru, vzpominala na pro ni vycerpavajici dny: ,,Chtéla jsem se
vyspat i z riznych scén, které jsem ve Spitale zazila. Tteba jak tam v ned¢li rano vtrhli rusti vojaci a stfileli na
chodbach lezici vlasovce. Stielba se nesla chodbou, krev cakala po zdech.* Josefina Napravilova, in: Milos§ Do-
LEZAL, Chtél jsem byt blanickym rytirem, Bro 2010, s. 75-76. Zmitiovana nedéle byla 13. kvétna. Pavel ZACEK,
Viasovci v boji za Prahu. Pomoc 1. ruské divize ozbrojenych sil KONR povstalé Praze 5.-9. kvétna 1945, Praha
2017, uvadi v piiloze XXIV popravu skupiny vojéki 1. ruské divize v Praze Jinonicich Pod Vidouli pfislusniky
Rudé armady jiz 10. kvétna 1945. To jsou jedny z mala svédectvi o likvidaci vojakit ROA piislusniky Rudé
armady v Praze.
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jednou z tspésnych 6d a byla publikovana v ,,jakémsi sborniku zalozpévti-chvalozpévi®,
jak se az v nedavnych dnech od pfitele dozvédéla.

Po vzniku jednotné Skoly se musela, jako fada jinych, vratit z primy gymnazia zpét do
meéstanky, a méla, jak uvadi, stésti, ze jeji skola Ladislava Hanuse méla ,,proslule dobré
kantory“. Jednotné $kole pfiznava pro zactvo snad jen tu zajimavost, ze se tfidy jiz nedélily
na chlapeckeé a div¢i. Pii pfechodu do nejvyssiho stupné nové ziizené jedenactileté sttedni
Skoly ji vSak nechtéli z kadrovych divodi pustit — jakozto dité pochazejici z tifednické
rodiny (s. 24). Ptitom otec jako socialni demokrat pfesel sloucenim s tfetinou ptivodni
socialni demokracie 27. ¢ervna 1948 do KSC a zistal jejim ¢lenem i po &istkach v dobé
normalizace. Ve nakonec dopadlo dobie a Jana se stala studentkou dokonce vybérové
Skoly s rozsifenym vyucovanim v jazyce ruském. Postupné ,.zacala chapat, ze tomu kroku
neslo uprit politicky charakter®. Ostatné takto na tuto Skolu nahlizeli i mnozi prazsti stre-
doskolaci. Snad proto byla tato jedenactiletka ostatnim tak trochu vzdalena. Jako v jedné
z mala se v ni oteviral humanitni smér a ona touzila po lating. Zaci, kteii se zde sesli, byli,
jak autorka ptiznava, ,,vetsinou velmi uvédomeli, bojovalo se proti napovidani a opisovani
Jjakozto burzoaznim prezitkim*. Na této Skole byli dokonce zaci béhem studia pfijimani do
odjizdéli studovat do Sovétského svazu. Sebeintenzivnéjsi politicka ideologie nevytésni
samostatné mysleni a uvazovani. Mladé generaci se protivi pietvaika. Naplnéna touha po
veédéni spolu se ziskanymi zkuSenostmi udélaly své. Tito komunisté se ze svého nadSeni
vylécili nejdiiv. Témto svym spoluzaktim pfiznava autorka charakterni jednani, vesmes
patftili do reformniho kiidla KSC, hajili nazory prazského jara a v osmasedesatém roce
zastavali protisovétské pozice, ze strany do jednoho odesli.

Stroblova se tvaii, jako by mezi ty uvédomélé ,,dévocky* nepatiila, je viak nepiirozené
stranit se tfidniho kolektivu, kdyz studentské souziti je svym zptisobem poctivé, radostné
a vétsinou i nezapomenutelné. Ostatné komunisticka ideologie po umrti Stalina a Gottwal-
da i na této skole ztracela na sile. Autorka pisSe o obrusovani hran vyhrocenych postojti uz
pred maturitou. ,,Bylo prilis mnoho nepolitickych zdajmii, nez abychom mohli byt tridnimi
neprateli.” Zili studentskym Zivotem, tak jak tomu bylo na ostatnich méné politicky anga-
zovanych Skolach. Prozivali spolecné Skolni tanecni, lesni a chmelové brigady, sportovni
akce, a béhem prazdnin si néktefi ptivydélavali jako vedouci na Skolnich taborech. Jak
mohu dolozit z vlastni zkusenosti, bylo takika pravidlem, Ze studenti stfednich skol alespon
polovinu prazdnin vénovali této pracovni ¢innosti: neztstavalo jenom pii Skolnich tabo-
rech, dévcata z nasi tiidy si o prazdninach vydé¢lavala sbérem nadobi v prazském automatu
Koruna na Vaclavském namésti, po ¢as prazdnin se stavali studenti priivodéimi prazskych
tramvaji, pracovali v zahradnictvi, v zemédélstvi ¢i v Sumavskych ¢i jizerskych lesich pora-
zenim stromtl napadenych kiiroveem, coz dnes mladistvym do osmnacti let neni dovoleno
(porazet samostatn¢ stromy pomoci rucni pily a sekery). I to patfilo k zivotu stfedoskolaka
padesatych let.

,,A dcera jachymovského vezné se spratelila s dévockami.* 1 takova byla kupodivu ,,kad-
rova prace” na této jedenactiletce s rozsifenym vyucovanim v jazyce ruském. Dcera politic-
kého vézné mohla na této §kole dojit k maturité! Zivot nebyl a neni ernobily. Na rozlouce-
nou se Skolou pfipravili a zahrali vlastni tpravu Karla Havlicka Borovského Kiest svatého
Vladimira s rozsifenymi party cenzora a draba. ,.Z jeviste byla vykazana divka v roli Sprtky
ve svazackem, kterou za roky studii prozatim jeste nepresla piivodni svazdcka horlivost. To
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tedy uz sem dosahovala veru jina ideologie, nez vladla na zacatku® (s. 26). A maturovalo se
na rozdil od nasi soucasnosti povinné z matematiky, at’ jsi Sel na filozofickou fakultu ¢i stu-
dovat herectvi na DAMU. Pisemnou maturitni zkousku ,,vychrlila® ze sebe Jana Stroblova
v rytmu a v rymech, dokonce i v pozadovaném rozsahu. Neni se co divit, ze ptislusna matu-
ritni komise byla ,,pry ohromena osobitosti — a mozna i drzosti“. Ptiznava, ze se ptivodné
nerada hlésila k ,,ruskému‘ gymnaziu (s. 41), ale bylo pro ni nejen svou specializaci velice
pozitivni. Kromé dokonalého zvladnuti ruského jazyka u ni vzbudilo cit a radost prekladat.
Ostatné nasméerovani ke studiu €estiny jako hlavniho oboru a rustiny jako vedlejSiho na filo-
zofické fakulté bylo pro piekladani poezie neocenitelné. A piekladala nejen ruské klasiky
Puskina a Jesenina, ale pozdéji pfedevsim Marinu Cvétajevovou. Ta ji nadchla natolik, ze
fadu let nepiekladala nic jiného. Zahy se na ni obraceli sinolog Josef Kolmas, arabista Karel
Petragek &i gruzinolog Vaclav Cerny, aby piebésnila jejich pielozené texty. Citlivé prebas-
nila i verSe mnoha slovenskych autorti. Pozoruhodné je jeji vyznani: ,,Cinim rozhodnuti:
prekladat vyhradné basniky, s nimiz se citim spriznéna. U tibetské, staroarabské a pozdeji
i ruské lidové poezie se tohoto rozhodnuti drzim bezezbytku, jsou mi formalné i pocitove
blizké, jakkoli se jejich tviirci nedaji spojit do jedné osoby (s. 42).

Nejblizsi ze vSech basnikt ji byl v této dob¢ Jifi Orten, jehoz poezie ji byla blizka.
Upoutala ji také jeho vé€na vzpoura proti nasili, a ta s vlastni Ortenovou poezii vyvolavala
u autorky znacné sympatie. Proto si ho zvolila za téma diplomové prace. Pfiznava, ze ,,Orten
byl pon¢kud ozehavé téma“. Jeji rozhodnuti vénovat se Ortenove osobnosti piivodné uvital
vedouci prace prof. FrantiSek Burianek. Politicka atmosféra se vSak pon¢kud zménila a jak
jeji Skolitel, tak oponent Jifi Brabec po ni pfi obhajob¢ chtéli, aby fekla, kdyz uz to v zave-
ru prace nedopsala, ,,.ze Ortenova poezie je pouhym svédectvim o své dobé, dobé nemecké
okupace, a zZadny velky presah nemd*. Méla nazor zcela odlisny, a stala si za nim, akcepto-
vala jeho pfinos a nadcasovost. Ptipravilo ji to o ¢erveny diplom. Na Ortena nezapomnéla,
avroce 1969 mu usporadala sbornik. To jsme ¢asove trochu predbehli autorcino vypraveéni.

Obraz padesatych let dokresluje i pozdéjsi ptiznani tfidniho profesora na jednom z poma-
turitnich tfidnich setkani, ze se mnohych zakt bal. Kantoriim konani a osudy studentii neby-
ly lhostejné. Diky ¢asnému mladi, neznalosti politické zaludnosti a Skolnim ptatelstvim,
ktera ziistavaji na cely zivot, tak pfi zpétném pohledu ta Skolni 1éta, prozita byt i v totalitni
dobé¢, vypadala jako idyla.

Nasledovalo pét let (1954—-1959) studia na Filologické fakulté¢ Univerzity Karlovy oboru
cestina — rustina. Autorka hovofi v knize o studiu na Filozofické fakulté. Pfijméme toto
jeji oznaceni pro jednoduchost, i kdyz v éfe Castych rozlicnych reforem ¢i politickych
rozhodnuti byla vladnim natizenim z fijna 1951 fakulta rozdélena na dv¢€. V hlavni budové
na tehdejSim nameésti Krasnoarméjct 2, dnes$ni namésti Jana Palacha, sidlily v této dobé
dvé naprosto samostatné fakulty — Filologicka a Filozoficko-historicka, které se ve skolnim
roce 1959/60 opét spojily v jednu fakultu Filozofickou. Prostiedi bylo nové, a hlavné i doba
byla jina. Sovétsky vtdce Josif Vissarionovi¢ Stalin a Klement Gottwald byli za zvuku
smutecnich pochodi ulozeni do mauzolei. V unoru roku 1956 na XX. sjezdu Komunistické
strany Sovétského svazu vystoupil se zdrcujici kritikou kultu Stalinovy osobnosti Nikita
Sergejevic Chruscov. Mimo Sovétsky svaz mélo pfiznani stalinskych zlo¢ind dramaticky
ucinek mezi evropskymi komunistickymi stranami, mnohé, ty uvniti sovétského bloku,
se dozadovaly mimotadnych sjezdl a revize politickych procesti padesatych let. Znacné
potize méli komunisté v Polsku a Mad’arsku, KSC krizi po XX. sjezdu ustala. Nezbyvalo
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nez pristoupit k uvolnéni skute¢nych i duchovnich pout. Uvolnéni mélo novy obraz i na
fakultach. Studenti kladli pozadavky, které se tykaly zlepSeni pomérti na kolejich, méli
¢etné ptipominky ke stravovani v menzach, dokonce na svazackych schtizich se dozadovali
obnoveni akademickych svobod, pozadovali dostupnost studijni literatury zapadni prove-
nience, volnost cestovani do zahrani¢i a omezeni vyuky marxismu-leninismu. Uvolnéni
pripravilo atmosféru pro tradi¢ni studentsky majales, ktery po dlouhych letech ocekavali
s velkym zajmem i Prazané. Ti navic vyhledavali a objevovali v malych nardzkéch politic-
kou kritiku. O to vice byl majales 20. kvétna 1956 ubirajici se Prahou sledovan ze strany
politického vedeni a StB.

A nejen studenti byli pfekvapeni, co vSechno se najednou mutze. ,,Ve fraku, v cylindru
a s m&Scem dolard, pfevleceny za milionafe kapitalistu® t¢inkoval asistent z katedry mar-
xismu-leninismu! Zapojil se do chystané veselosti s chuti. Vaznéjsi alegorii predstavovala
v Cele privodu Cerna rakev s neboztikem nesena studenty prav s bilym napisem MARXIS-
MUS-LENINISMUS. Autorka si potidila a nesla v majalesovém privodu zamfizovanou
sktinku s knizkami a napisem LIBRI PROHIBITI, a protoze ji ji ,.hystericky rval z rukou
predseda fakultni stranické organizace Jan O. Fischer®, zaujal tento zapas fotografa paftiz-
ského Le Monde a Jana Stroblova se ocitla na strance respektovaného renomovaného svéto-
vého deniku. ,,Na fakulté byly v tu chvili tak rozvolnéné politické mravy, zZe z toho nikdo nic
nevyvodil.“ Alegorickych, ¢i jen vtipnych momentd byla v privodu celé fada i k potéseni
stotisicihlavého divactva lemujiciho na chodnicich trasu privodu.

A tak se do budoucna stiidaly doby uvolnéni a opétného utuzeni politického systému.
Autorka se na fakulté ocitla uprostied rusného a rozmanitého déni.

Fakultni atmosféra byla nova a pochopitelné iplné jina. Ja a moji kolegové jsme pfisli
na fakultu o dva roky pozd¢ji, bouflivy majales roku 1956 jsme nezazili, ale za ty dva roky
se atmosféra ve spolecnosti i na fakulté natolik zménila, Ze to, co star§im kolegtim pfipa-
dalo jako znaéné uvolnéni, my jsme brali jako samoziejmost. Pfesto se to na nas valilo
od samého pocatku. Boutlivy polsky fijen roku 1956 — prvni nejvetsi vzpoura v tdboie
sovétskych satelitli, na kterou navazaly podzimni revoluéni udalosti v Mad’arsku. To bylo
pro nas necekané a velice vzrusujici uprostied ceskoslovenske stagnace a klidu tfi roky po
meénové reforme. V nasi snaze vyznat se v tom, pfipadné zklidnit nasi zvédavost, poslalo
k nam vedeni katedry tehdejsiho odborného asistenta Frantiska Cervinku, aby na nase dota-
zy odpovidal. Pfed plnou poslucharnou ¢islo 201 vystoupeni zvladl se cti, aniz by véd¢l,
ze diky prekladiim naseho kolegy, studenta prehistorie Zoltana Drenka, ktery piekladal na
pokoji tehdejsi Koleje 5. kvétna vysilani mad’arského rozhlasu, znali jsme tak i jiné sku-
te¢nosti, nez nam predkladal denni tisk. Nikdo ze studentii kontroverzni dotaz Cervinkovi
nepolozil. Mad’arskym pozadavkim narodni nezavislosti a demokracie, svobodnych voleb,
odchodu sovétskych vojsk a pozdéji i vystoupeni Mad’arska z Varsavské smlouvy a vyhla-
Seni neutrality jsme moc nerozuméli, matné je konfrontovali s informacemi a fotografiemi
a psanim Rudého prava. Ze byla totalitni moc v Ceskoslovensku zaloZena na strachu a nési-
li, jsme v dobé¢ nasich studii az tak nevnimali, s vyjimkou téch mezi nami, jejichz rodiny
byly postizeny, a ti sva tajemstvi tiSe strezili.

Masivni politicka propaganda nepratelstvi nas vétSinou nechéavala v klidu. Ideologickou
indoktrinaci na fakulté si neuvédomuji. (Nepocitam predméty typu Dialekticky materialis-
mus, Politicka ekonomie, Védecky komunismus apod.) Kdyz jsem chtél v prvnim ro¢niku
ziskat dostate¢né informace o nasich legionafich a jejich cesté Sibifi, objednal jsem si
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v Univerzitni knihovné, dnes Narodni knihovné, v Klementinu knihu Jaroslava Kratochvila
Cesta revoluce z roku 1928. Nebyla mi vSak poskytnuta, snad z ideovych divodu jakési
formy Libri prohibiti. Zasel jsem na katedru ¢eskoslovenskych déjin a archivniho studia,
kde mi beze vseho napsali a opatfili list razitkem, ze knihu potiebuji ze studijnich dvo-
dt — kniha mi pak byla do studovny bez prutahti vydana. Po pfichodu na fakultu byla pro
nas fada véci pochopitelné nova. Tteba i krouzek Archivni teorie a praxe, ¢asti Studentské
veédecké spolecnosti Karlovy univerzity v Praze. Iniciativni byli posluchaci 4. ro¢niku, ti
v Cele s Janem Hefmanem organizovali cyklus mési¢nich vecernich setkani s prednaskou
a diskusi v seminafi pomocnych véd. Poznali jsme se razem se studenty vSech ro¢nikti obo-
ru archivnictvi. Ugastnili se se zdjmem, a nékdy i odbornou radou také néktefi nasi ugitelé.
Z kazdého ro¢niku byl jeden ze studentl ve vyboru krouzku, z naseho prvniho Karol Bilek
ve funkci zapisovatele.

Zili jsme si viceméné nezatizeni soutasnou politikou studentskym Zivotem. Ze by nékdo
z pedagogil na nas védome politicky plsobil, toho si nejsem védom. O nedavnych velkych
procesech JUDr. Milady Hordkové, Rudolfa Slanského a spol. nikdo nemluvil, jako by
nebyly. Byly nové skutecnosti a tyto z pocatku padesatych let nam ptipadaly davné, byt
tomu bylo jen par let. Vesmes jsme nevédeli nic o ,,studijnich provérkach® z ledna 1949,
které nasi fakultu po pravnické postihly nejsilnéji a politicky ji o jednu pétinu posluchact
zuzily a ,,vycistily®.

Zili jsme si klidnym studentskym Zivotem. V jarnim slunci jsme se vyhiivali na scho-
dech Rudolfina, na AlSové nabtezi hrali kulicky, nadSené se ti€astnili volby kralovny krasy
a radostné cvi€ili pod pfirozenym vidcem, studentem z hudebni katedry pfed Rudolfi-
nem cviky typu ,.kam vitr, tam plast* a s usmévem si piedstavovali ty konkrétni lidské
korouhvicky a pak tahli pfed 1. majem Malou Stranou, Kampou kolem Werichovy vily na
petiinsky Nebozizek. Rada véci byla z hecu, védomé kritice spole¢enskych poméri to bylo
vzdalené. Pti nasi naivité a pocitu volnosti rozhodovani jsme dokonce podnikli celoro¢ni-
kovou stavku, kdyz nam necekané predepsali navic prednaskovy cyklus sexualni vychovy.
Prvni prednasky Iékate Sexuologického ustavu jsme se zvédave ucastnili, ale nespliiovala
nase ocekavani, a tak jsme fekli dost. AZ po letech jsem si uvédomil, jaké politické patalie
mohla mit fakulta a dékan z tohoto naseho impulzivniho jednani. Dékan Mirko Ocadlik se
svou mohutnou bilou hiivou si ro¢nik pozval k jednani do poslucharny 201 a po vyjasnéni
doslo ke kompromisu — cyklus uzaviela jedna posledni prednaska.

Chytali jsme zavan vzniku divadel malych forem a poezie. Vzpominam, jak jsem se
najednou bez vétsi reklamy potadatele ocitl na besed¢ s hercem a spisovatelem Ivanem
Vyskocilem, inicidtorem malych scén, tzv. divadel malych forem, ktera se po Praze na pte-
lomu padesatych a Sedesatych let uchytila i jinde po Cechach. Absolvent herectvi na DAMU
studoval poté i na nasi fakulte jesté pedagogiku a psychologii a ja jsem byl zvédavy na jeho
spolupraci s Jifim Suchym, ¢i nepanuje-li mezi zakladateli divadel malych forem nepia-
telska rivalita a neni mu ubliZovano. Snad tu besedu organizovali také lidé kolem Tripolu,
o kterém autorka pise. Ty zajimavé neoficialni akce probihaly bez vétsi propagace, stacilo
si to mezi sebou na Filologické fakulté fict. Tak jsem se ndhodn¢ a jen tak mimochodem
zucastnil vystavy malitky Mily Dolezalové v poslucharné 2. patra ¢asti Filologické fakulty.
Ta byla pro mne ptimo zjeveni. Vzpomnél jsem si na tuto vystavu v dubnu 1986 pii vzacné
navstéve ateliéru malitky v Tel¢i, v domé plném platen velkych rozmért a ve venkovnim
zahradnim ateliéru pred velkym platnem Cikéanska svatba, kam jsem se dostal diky priteli
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1ékati Frantisku Dvorackovi z Trebice, ktery malifce poskytoval 1ékaiskou péci a svoji
starostlivost. Vystavy malifi MikulaSe Medka, Pravoslava a Jana Kotikovych, o kterych
autorka piSe jako o akci Tripolu, mne minuly. Akce Tripolu, kterych se autorka aktivné
Ucastnila, byly spolecensky a kulturné vyznamné. Pise, jak vedle ,,zakdzanych spisovatelii
objevili také zakdzané malive v cele s Mikulasem Medkem a stihli jsme jim usporadat na
akademické piide vystavu* (s. 50).

Zpravy ze svéta, diky studijni pestrosti oborti, byly aktudlni a nékdy i z prvni ruky velice
prekvapivé. Naptiklad kamarad naSeho kolegy Zdenka Vimra, studujici hindsStinu, ndm
s vaznou tvati v roce 1959 sdéloval &erstvé informace o napadeni Tibetu Cifiany. Z agre-
se ve vzdalené zemi byl rozrusen a hluboce zklaman. Nebyli jsme zaktiknuti, byli jsme
zvidavi a uz nevim, kdo pozadal Frantiska Cervinku, aby promluvil na téma TGM. Poslu-
chéarna byla plna, prednasejici ukol zvladl i k nasi spokojenosti. M¢l s tim vSak zna¢né
nepiijemnosti, o kterych jsme se dozvédeli mnohem pozdéji. Vysledkem bylo stranické
fizeni s vystraznou ditkou. Ona ta piednaska se navic konala shodou okolnosti v den Masa-
rykovych narozenin 7. bfezna. Zazil jsem nabitou velkou poslucharnu po navratu Arnosta
Kolmana z Moskvy, hodné navstivenou byvalymi absolventy, nyni védeckymi pracovni-
ky Akademie véd, redaktory novin a ¢asopist. Védeél jsem jenom, ze Kolman poslouchal
v Praze na némecké univerzité Einsteina a mluvil v Rusku s Leninem! Uz to bylo nejen pro
mne zajimavé. Vsichni ocekavali jeho rozpravu o matematice, hlavne, co nového povi na
téma kybernetika, o které mél prednaset. Vzdyt v té dobé byl na policich knihoven nauc¢ny
slovnik, ve kterém byla kybernetika charakterizovana jako burzoazni pavéda. Velka poslu-
chérna byla rovnéz nabitd v o¢ekavani, co zajimavého fekne prezident Antonin Zapotocky.
Jako by vsichni zapomnéli na jeho verejné prohlaseni kratce pied ménovou reformou, ve
kterém sliboval, Ze reforma nebude a lidé o ulozené penize neptijdou. A¢ mél plnou odpo-
veédnost za nastoleni a provadéni nasili, v€etné politickych procesti, ve spolecnosti uzival
jisté sympatie obcanti ocenujicich jeho ,,lidovost™, osobni skromnost a kritiku rozmahajici
se byrokracie. Navic na nas, studentské posluchace piisobila sama nevysvétlitelna prezi-
dentska aura. Nebylo bézné setkat se tak blizko s prvnim obcanem statu, a proto tolik znac-
ného oéekavani naivniho nezkuseného posluchacstva, a zvédavosti, co mu ve vecernich
hodinach fekne ve velké poslucharné muz z Hradu.

Le¢, vratme se k vlastni knize vzpominek Jany Stroblové. S uznanim a obdivem pfipo-
mindm autorcinu vzpominku, Ze se jest¢ pfed maturitou stala ¢lenkou povéstné sportovni
Skoly charismatického Otakara Jandery, Ze se ji zmocnila tizasna radost ze sportovani. Pro-
padla lehké atletice, konkrétné béhu na dlouhé traté. Par mésict byla tim padem duchem
vice na stadionu v prazské Stromovce nez ve fakultnich poslucharnach. Ve ma svij cas,
nechala sportu a docasné i versi, které ji privedly do literarnich krouzkd, kde se setkavala
s pozd¢jsimi prateli, spisovateli, publicisty ¢i znamymi.

Na fakulté misto krouzkd literarnich byly krouzky debatni. Jak tika, ,,na fakulte, kdyz
se proniklo pod povrch, k jejim ponornym déjiim, to poradné vielo® (s. 34). Na ,,nastén-
nych novinach®, na chodb¢ vedle katedry, zaujaly jeji preklady z Ovidia a Catulla, zde se
objevovaly literarni pokusy a uvahy pozd¢jsich renomovanych spisovatelii. Doby ,,tani*
vyuzili i k tomu, aby pachali, jak piSe, kulturni ¢innost, o niz mnozi soudili, zZe je poloile-
galni (s. 37). Nazev Tripol vyjadfoval spojeni tii fakult — filozofické, matematicko-fyzikalni
a DAMU, ale pfipojil se i nékdo z prav ¢i mediciny (s. 37). V budové fakulty po kulturni
a spolecenské strance dominovala ta polovina, kde sidlili filologové, byt autorem hry Aféra
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homo, kterou Tripol uvadeél, a Jana méla roli kvétinarky, byl posluchac historie ze sousedni
fakulty Antonin Klimek. ,,Kdo v té dobé nezil, neuveri (s. 37). Na literarnich vecerech
Tripolu recitovali Jan Kacer s Ninou Diviskovou Viktora Dyka a basniky, ktefi se netésili
oficialni pfizni. A recitatofi ,,déelali, co mohli, aby podtrhli skryty vyznam®. Mladi je tak
trochu s revoltou a touhou po pravdé propojené. Tripol uspotradal ve velké poslucharné
i protestni shromazdéni proti filmu Snadny Zivot, ktery li¢il soucasny zivot studentli v rizo-
vych barvach.

Autorka vzpomina pochopiteln¢ i na své ucitele. Nékteti ji objevili Nezvala, jiné pfi-
pomene v kratkych charakteristikach, napiiklad J. B. Capka, Frantiika Buridnka, Rade-
gasta Parolka, Jitiho Honzika, Karla Kostrouna, a podava kusy obraz, jaky zivot na fakulté
panoval. Profesora Vladimira Smilauera si velmi véazila. Nezapomnéla ani na fenomén
padesatych let — totiz autostop, jenz studentim castecné splioval a napliioval touhu po
dalce spojené s dobrodruzstvim. Ostatné pii autostopu se seznamila se svym budoucim
manzelem, studentem historie a budoucim vyznamnym afrikanistou, védeckym pracov-
nikem Orientalniho istavu Akademie véd do normaliza¢niho vyhazovu a navratu po padu
totality, Otakarem Hulcem. S Otakarem se vydala autostopem také do Polska a diky malé-
mu pohrani¢nimu styku dojeli na ,,¢erno* az k mofti. Tolik zazitkl, pfekvapeni a radosti
najednou! Tato forma studentského cestovani a zabavy jiz rovnéz patii minulosti a je v kni-
ze 1 dokladem doby.

Dokladem doby padesatych let je také nasledujici vzpominka a soucasné i ptiklad uvaz-
livého jednani jednoho z ,,hodné osvicenych komunisti* (s. 66) proti zlovolnému udéani
anenavistné zasti. Autorcin pfitel a budouci manzel Hulec byl po maturité na vecerni stied-
ni skole (denni studium mu z kddrovych diivodi nebylo umoznéno) a po dvou letech prace
v tovarné prijat ke studiu na Filozoficko-historické fakulté. Kdyz kon¢il 4. ro¢nik, povolal
si ho dékan fakulty, aby mu ozndmil, Ze na néj piislo stranické udani z mista bydlisté a jeho
studium bude muset ukoncit. Prekvapeny student se odebral s Janou, ptivabnou posluchac-
kou ,,velké* estiny a ,,malé* rustiny, za nyni jiz docentem FrantiSkem Cervinkou, kterému
Otakar divéfoval, stranickym funkcim navzdory. Docent Cervinka vymyslel plan, ktery by
umoznil studentovi ukoncit fadné 5. roénik i celé vysokoskolské studium. Na docentovo
doporuceni se mél tak néjak Sikovné ,,ztratit”. Odhlasit se z koleje, na fakulté se nevysky-
tovat, pracovat v klidu na diplomové praci u prof. Josefa Polisenského, ktery jediny byl do
piipadu zasvécen, a pfipravovat se na statnice. Doc. Cervinka nechal na studijnim oddéleni
potvrdit do indexu ukonceni studia, a dokonce obétavé podnikl dvé cesty na Krajsky vybor
KSC v Ceskych Budgjovicich, kde zjistil, e pisatel udani zneuzil Giedni razitko, Ze udani
nepochazi z krajského vyboru, nybrz mistniho uli¢niho. To bylo v Cervinkovych rukou
vyznamné eso pro piipad potreby Otakar obhdjil diplomovou praci, s uspechem vykonal
statni zkousky a byl promovan. Uspéch tak slavila i solidarita Frantiika Cervinky a prof.
Polisenského. Nasledovala ptipravovana svatba v rodinném kruhu; druhd, rozverna student-
ska s prateli ve fracich, se svédky a druzickami s uvitymi vénecky pampelisek ve vlasech,
s vlastnimi détmi opoustéjicimi zakladni Skolu, byla radostna a plné rozpustilého mladi
a konala se po dvaceti letech na zamku Sychrov.

Ptislo prvni zaméstnani, po ukonceni vysoké skoly se v této dob¢ chodilo na umisténku,
a ta nasmérovala autorku do BeneSova na kulturni odbor Okresniho narodniho vyboru.
Utedni pracovni zafazeni — inspektorka pro kulturu — skryvalo vak ,,dohled* nad knihovna-
mi beneSovského okresu. Béhem ptilro¢niho plisobeni stacila s mistnimi studenty nacvicit
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divadlo, a pak Praha — tam ji, jiz renomovanou mladou autorku, ,,zlanafili* pratel¢ do
Statniho nakladatelstvi détské knihy (od roku 1969 pod oznacenim Albatros). Zmeéna pfisla
vhod i z prostého diivodu. Manzel po ukonceni studii nastoupil povinnou zakladni prezenéni
vojenskou sluzbu a samotna by se v ,,nebytové prostofe®, kterou jim zaméstnavatel poskytl,
necitila bezpecné. V prazském nakladatelstvi redigovala edici Jiskficky a magazin Veroni-
ka. Radu autorti piivedla ke spolupraci a uvedla je do literatury. Sama do literarniho svéta
vstoupila zahy, jiz v roce 1955, prostfednictvim nového mési¢niku pro literaturu a umeéni
Kvéten. Jiz ve druhém ¢isle prvniho ro¢niku méla uvetejnény Ctyti basné. V tomto ro¢niku
jivysla jeste basen Srdce a dva preklady — basni jednoho z nejvyznamnéjsich arménskych
basnikti Hohannese Siraze a versi korejského basnika Han Men Cona. V druhém roéniku
opét vychazeji jeji nové verse, ve tietim rocniku se stava clenkou redakéni rady, které od
vzniku ¢asopisu predseda Bohumil Biezovsky. Prvni sbirku Protéz vydala v roce 1958, do
roku 1970 stihla vydat jeste tii sbirky (Kdyby nebylo na sil; Hostinec u dvou srdct; Torza)
a dve prozy (Nemalujte srdce na zed’; Archa).

Neminul ji ani vstup ,,spratelenych armad* s naslednou normalizaci. Pozbyla misto
nakladatelské redaktorky, prace v Albatrosu ji téSila. Nedeprimovana dale tvofi a pise;
nastésti nemusela uzivat pratelské pomoci ,,pokryvact, v normalizacnim marastu se ji
podatilo publikovat v fad€ nakladatelstvi. V Narodni knihovné je k dispozici vice nez tficet
publikaci, které v této neradostné dob¢ do listopadu 1989 vydala. S pokorou a pocity tizkos-
ti musi ¢tenaft sledovat jeji vypravéni o praktikach StB a marné snahy tajné bezpecnosti
ziskat autorku ke spolupraci. Spolupraci nepodepsala.

Zpravu o knize absolventky nasi univerzity jsem psal pro univerzitni ¢asopis a sledo-
val jsem predevsim atmosféru skolni a vysokoskolskou, i dobu padesatych let na fakulte.
Ctenai vzpominek jisté oceni zajimavé a hutné &teni, kratké glosujici poznamky o lidech,
s kterymi se béhem zivota setkala. A nebylo jich malo. Po zméné politickych poméri v lis-
topadu 1989 to byl pfimo publikacni a aktivizacni gejzir. Vychazely reedice i nova jeji
tvorba. Zpocatku pracovala jako redaktorka literarnich vysilani v Ceskoslovenském, poz-
dgji Ceském rozhlase, od devadesatych let se objevila i na televizni obrazovce. Poméhala
s obnovou ¢eského PEN klubu, je Elenkou vyboru jeho Ceského centra, Evropské akademie
poezie. Jeste pied listopadem 1989 se velice angazovala v oblasti ekologie a upozoriiova-
la na ochranu a prava zvirat. Dost mista je vénovano tomuto tématu vcetné hledani toho
spravného nazvu pro zastupnou organizaci, véetné Spisovatelé za prava zvirat. Také n¢které
zahrani¢ni cesty se spisovateli, ¢i s manzelem jsou ve vypraveéni zajimaveé zaznamenany,
jakoz i n€kterd vyznamnéjsi mezinarodni a domaci ocenéni.

Jak Sel cas, zZivotni zkuSenosti zhoustly, objevovaly se tvahy, které Ctenaf jisté oceni:
,»Jak snadno se vytvori animozita. Rozhodné rychleji nez pratelstvi.” ,,Mdame svda tajemstvi
a zijeme s presahem ... (s. 194) ,,Cas pokrocil a chvilemi se min Zije, nez vzpomina.*
(s. 198) ,,Po kazdém navratu domii citili, ze skutecnost zas o néco zhrubla, o néco se poka-
zila i rodna cestina — pokazdé nas nécim zasahl ten o néjakych ctrnact dni, ¢i o t7i nedéle,
¢i dokonce o cely mésic horsi jazyk. O dobu, co jsme byli pryc. Jako kdyby to byly roky.
Takhle si s nami zahrava casovy klam ... (s. 199)

Pfi Cetb¢ jsem si také uvédomil, jak neni snadné odpoustét, a jak si Clovek 1éta pamatuje
i maly odpor kladeny jeho predstavé ¢i rozhodnuti. Jan Skacel byl autorkou ,,0blibeny,
obdivovany basnik a k tomu clovek bez bazné a hany, jak jsem ho poznala behem jednoho
ze zdjezdu po severni Moraveé, kdy jsme si rikali Janku a Jano® (s. 77). Jednou ,,prines!

207



rukopis leporela (1) Pohadka o velkém samovaru, v niz Lenin mysli, az vymysli horu a na ni
pak varii ¢aj pro cely ndrod”. Nezdalo se redaktorce Stroblové vhodné, aby basnik povahou
své tvorby lyrik psal tak angazované verse. Snad by ji pozd¢ji v dob€ normalizace, kdy do
roku 1981 nesmél Skacel uverejnit ani fadku, dal i za pravdu. Zemtel 7. listopadu 1989, pad
totality a nasledné bouilivé udalosti s nastupem nové doby, zel nezazil. Rozmluva s nim
tehdy byla marnd. Skacel Sel naopak za feditelem, ktery ,,odlozil svou obvyklou dobromysi-
nost, rukopis svéril jiné, starsi a moudriejsi redaktorce (1)“(s. 78). Reditel nakladatelstvi
Bohumil Riha Skacelovo verSovani politicky vyuzil. Knize¢ku, jednalo se o 8 stran tisku
malého formatu a Ctyfi strany ilustraci narodniho umélce Karla Svolinského, vydalo Statni
nakladatelstvi détské knihy k 40. vyro&i zalozeni KSC. V tiraZi se doéteme, Ze publikace
je uréena pro &tenafe od 5 let a odpovédnymi redaktory jsou Karel Cerny a Jana Stroblova.
Néklad byl 25 000 a vazany vytisk stal 4,10 K¢&. Autorka tak trochu nelitostné pripomnéla
i po dlouhych letech zvéeénélého Jana Skacela, ktery je i mym oblibenym basnikem a jeho
verse jsem v dobé jeho ,,duchovni klatby* Sifil opisovanim a délal sob¢ i pratelim radost.

Knihu hutného kultivovaného vypravéni doprovazeji cetné fotografie z autoréina archi-
vu. Skoda, Ze doglo k nékolika zbyte&nym piekleptim (napf.: dvakrat je uveden prof. Fran-
tisek Kavka mylné jako Kafka). Ctenat nebude jisté autorce vygitat drobné omyly typu:
kdyz pise, ze byl Miloslav VIk posluchacem stejného studijniho oboru jako Otakar Hulec,
jeji manzel. Pozd¢jsi kardinal a arcibiskup prazsky byl posluchacem archivnictvi, které
také vystudoval. Obdobna zdmeéna je s autor¢inou poznamkou, jak Otakar, kdyz ziskal na
vojn¢ zajimavy job — promitac filmi v aredlu kasaren — si dal na dvefe promitaci kabiny
cedulku PROM.FIL. Dal-li si tam oznameni o absolutoriu vysoké skoly, pak Prom. hist.,
filologii nestudoval.

Zdenék Pousta
doi: 10.14712/23365730.2024.7
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ACTA UNIVERSITATIS CAROLINAE — HISTORIA UNIVERSITATIS CAROLINAE PRAGENSIS
2023 Tomus LXIII. Fasc. 2 Pag. 211-213

Konference ,,Katholische Erfahrungsraume und Bildungswirklichkeiten.
Jesuitische Studentenkulturen und akademischer Alltag in Mittel-
und Ostmitteleuropa vom 16. bis 18. Jahrhundert®, 29.-30. 11. 2022, Praha

Akce se konala u piilezitosti Sestisetletého vyro¢i odevzdani nekatolické jednofakultni
univerzity a jejiho majetku do rukou jezuitského tadu v listopadu 1622. Pfipominala tedy
jeden z prelomovych momentii v dé€jinach prazské univerzity.! Tématem konference, jak uz
jeji ndzev napovida, bylo vzdélavaci pisobeni jezuitského fadu jak na univerzitach, tak i na
gymnaziich v dlouhé casové perspektivé 16.—18. stoleti a v Sirokém regionalnim stfedoev-
ropském horizontu fiSe, habsburskych zemi a polsko-litevské unie. Vzhledem k této okol-
nosti méla konference mezinarodni charakter — ostatn¢ probihala vyhradné v anglickém
nebo némeckém jazyce. Celkem na ni promluvilo 16 uéastnikt ze 7 zemi (Ceské republika,
Mad’arsko, Némecko, Polsko, Rakousko, Slovensko a Slovinsko), pfi¢emz domaéci histori-
kové byli ve vyrazné mensing (5 z 16). Organizaéné se na jejim zajisténi podilel Ustav d&jin
a archiv Univerzity Karlovy, za n&j7 akci zastitoval zejména Marek Duréansky ve spolupré-
ci s Markem Bréakem, Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i., prostied-
nictvim svého Centra pro d¢jiny vzdélanosti, které reprezentoval jeho feditel Martin Holy
v soucinnosti s Michalem Vokurkou, a postupimska univerzita (Universitit Postdam), jme-
novité Matthias Asche. Kromé toho akci finanéné podpoiil Cesko-némecky fond budouc-
nosti (Deutsch-tschechischer Zukunfisfond). Uastnici méli moznost vychutnat genia loci
nejstar$i budovy Univerzity Karlovy, tj. Karolina, v jehoz malé aule dvoudenni konferenéni
jednani probihala.

Konferenci zah4jili zastupci potadajicich organizaci pfivitanim a vysvétlenim okolnosti
uspofadani celé akce. Zdravici téZ pronesl jménem Cesko-némeckého fondu budoucnos-
ti Stefan Gehrke, ktery uvital pfilezitost podpofit cesko-némeckou spolupréci i v oblasti
védy. Uvodni piednasku piednesl Matthias Asche, ktery téma konference zasadil do §ir-
Sich souvislosti skolni a studentské kultury v raném novovéku. Prvni blok, moderovany
Matthiasem Aschem, byl vénovan studentské migraci a prosopografii. Oteviel jej svou
prednéaskou Zdenék Hojda (Univerzita Karlova), ktery promluvil o roli jezuit coby vycho-
vateld ceskych Slechtict pfi jejich kavalirskych cestach po Evropé. Poté kolegové Robert
Tomczak a Andrea Mariani (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu) piednesli
prispévek zabyvajici se ptisobenim ¢eskych jezuiti v polsko-litevském soustati. Jezuit-
skym ptisobenim v ramci gymnazii v regionu dne$niho zapadniho Mad’arska se zabyvala
Zsofia Kadar (Universitit Wien). Prvni blok pak uzavielo vystoupeni Marka Duréanského

' Nejnovéji k tomu Martin HoLy, Dobytd univerzita. Prazskad utrakvistickd akademie v letech 1620—1622, in:
Olga Fejtova — Martina Maiikova — Jifi Pesek (edd.), Mésta dobyvana, dobyta a okupovana. Kontexty a di-
sledky neuspésné obrany mést od stiedovéku do 20. stoleti, Praha 2022, s. 27-42; ze star§ich praci pak Ivana
CORNEIOVA, Sprdvni a instituciondini vyvoj prazské univerzity (Vztah univerzity k panovnikovi, statnim a zem-
skym orgamiim), in: Téz (ed.), D&jiny Univerzity Karlovy, II, Praha 1995, s. 23-56, zde s. 23-30.
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a Marka Br¢éka (Univerzita Karlova), ktefi pojednali o studentech filozofické a pravnické
fakulty prazské univerzity v 17. stoleti z pohledu dat ziskanych z dochovanych matrik
a dalSich pramen.

Druhy blok vénovany studentské kazdodennosti a mentalitdm, ktery moderoval Martin
Holy, probéhl jiz odpoledne v ramci prvniho dne konference. Oteviel ho svym distancnim
vystoupenim o konfesionaliza¢nim potykani katolickych studentt, protestantskych vojakt
a zidovské mensiny v rezidencnim arcibiskupském mésté Mohuci Sven Dittmar (Johannes
Gutenberg Univesitdt Mainz), ktery se vSak nemohl na posledni chvili dostavit osobné.
Konference tak neplanované probéhla ¢astecn¢ i hybridné, coz ucastnikim pfipomnélo
pribéh konferenci v dobé pandemie covidu-19. Obdobnym tématem, tj. konfesijnim nasi-
lim mezi nekatolickymi a katolickymi studenty vzdélavajicimi se zejména na jezuitskych
Skolach se na ptikladu polsko-litevského soustati zabyval Robert Maryks (Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu). Kulturu spojenou s volnym ¢asem studentt navste-
vujicich jezuitskd gymnazia piedstavili ve svych vystoupenich Stefan Rommelt a Elena
Luckhardt (oba Universitit Postdam). Blok uzaviela Katefina Bobkova-Valentova (His-
toricky ustav AV CR, v. v. i.) pispévkem o studentském roku na prazské univerzité ve
svétle provin¢nich konsuetudinait.? Poté nasledovala spole¢enska vecete, ktera probéhla
v Rektorském klubu univerzity.

Druhy den byl prvni dopoledni blok vénovan biografickym pfistupiim a moderoval jej
Marek Duréansky. Oteviel ho Martin Holy sondou k §lechtickému mecenatu sméfovanému
k podpofte jezuitského Skolstvi v Ceskych zemich. Poté vystoupil Zsolt Kokényesi (E6tvos
Lorand University v Budapesti) s pfipadovou studii o vychovnych strategiich uherské
Slechty na ptikladu rodu Kohary, jehoz ¢lenové navstévovali zejména jezuitské instituce.
Posledni v ramci bloku pfisla na fadu Monika Bizonova (Pfesovska univerzita) s tématem
jezuitského gymnazia v Levoci, ktera sice méla vystoupit az v ramci odpoledniho bloku,
ale z divodu absence Markuse Christopha Miillera (Ludwig-Maxmilians-Universitit Miin-
chen), jenz mél pojednat o jezuitskych gymnaziich coby totalnich institucich na ptikladu
jizniho Némecka, byl jeji prispévek presunut do této ¢asti programu.

Odpoledni blok, se zabyval jezuitskym divadlem a nadbozenskymi praktikami a jeho
moderatorkou byla teatrolozka Magdaléna Jackova (Ustav pro &eskou literaturu
AV CR, v. v. i.). Zahjila jej Regina Meyer (Katholische Universitit Eichstitt) svym refer-
tem o vlivu piedpisu ,,Ratio studiorum* na vyuku teologie na univerzité v Ingolstadtu. Sle-
dovala v ném ptedevsim t¢inek této normy na modelovani knézského idedlu ve sledované
dobé. Poté jiz pfisly na fadu piispévky cisté teatrologické, nejprve Monika Dezelak Trojar
(Slovenska akademija znanosti in umetnosti Ljublan) pojednala o roli divadla v jezuitském
Skolském systému na piikladu jezuitské koleje v Lublani. Posledni v ramci celé konference
pak referoval Ralf Miiller (Internationale Hochschule Niirnberg) o pfisnosti a shovivavosti
v jezuitskych divadelnich hrach.

Zaveérem lze shrnout, coz potvrdila jak zdvérecna, tak i dil¢i diskuze u jednotlivych blo-
ka, ze téma jezuitského vzdélavaciho systému, at’ uz na gymnaziich ¢i univerzitach, nelze
studovat omezen¢ v jednotlivych stfedoevropskych regionech bez znalosti Sir§ich souvis-
losti stfedoevropského prostoru. Naptiklad teze a data shromazdéna pii studiu jezuitskych

2 K nim podrobnéji Katefina VALENTOVA, Consuetudines Assistentiae Germaniae, 1 (= Opera Instituti Historici

Pragae, fada B, Editiones 6), Praha 2011.
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gymnazii v Mad’arsku (Zsofia Kadar) ¢i jezuitskych divadelnich her (Monika Dezelak Tro-
jar, Ralf Miiller) vykazuji fadu shod s vyzkumem nas$i pfedni histori¢ky v oblasti dé&jin
jezuitského tadu Katefiny Bobkové-Valentové.? Potvrdilo se téz, ze obdobny komparaéni
potencial ma téma jezuitskych vzdelavacich instituci, pokud je zasazeno do kontextu kon-
fesionaliza¢niho paradigmatu, coz souvisi s vyzkumy Mathiase Ascheho.* Z hlediska déjin
prazské univerzity bylo v tomto ohledu pfinosné vystoupeni Reginy Meier tykajici se fun-
govani teologické fakulty v Ingolstadtu, které nabizelo z naSeho pohledu silny komparaéni
potencial. Z téchto diivodi se Ize jen t&Sit na tisténé vystupy z konference, které maji vyjit
v fadé Jesuitica. Quellen und Studien zu Geschichte, Kunst und Literatur der Gesellschaft
Jesu im deutschsprachigen Raum v nakladatelstvi Verlag Schnell&Steiner v Rezné.

Marek Bréik — Marek Duréansky
doi: 10.14712/23365730.2024.8

3 Katefina VALENTOVA, KaZdodenni Zivot ucitele a Zdka jezuitského gymndzia, Praha 2006; Katefina BoBKOVA-
-VALENTOVA — Alena Bo¢kovi — Magdaléna Jackova — Martin BaziL — Eva PAUEROVA — Jan ZpICHYNEC — Zde-
n&k ZaLup (edd.), Sv. Jan Nepomucky na jezuitskych skolnich scéndch, Praha 2015 (= Theatrum Neolatinum 1).
Napiiklad Thomas Kossert — Matthias AscHE — Marian FUssiL (edd.), Universitdten im Dreifigjihrigen Krieg,
Potsdam 2011 (= Militér und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit 15).
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Jan Cinglbauer (ed.), Carmina clericorum: latinské duchovni pisné

14. az 15. stoleti ve stredoevropském univerzitnim a $kolském prostredi =
Sacred Latin Songs from the 14th and 15th Centuries in the Central
European University and School Milieu

L. Marek Publishing, Chomutov 2020, 288 s., ISBN 978-80-87127-99-5

Ctvrty svazek fady Monumenta Liturgica Bohemica vznikl pod vedenim Jana Cingl-
bauera z Ustavu hudebni védy FF UK za spoluprace Martina Bazila (URLS FF UK), Adély
Ebersonové (CMS) a Henryho Howarda. Jedna se o komentovanou kritickou edici latin-
skych duchovnich pisni z univerzitniho a skolského prostredi ve stfedni Evropé. Autofi se
pokusili shromazdit ze stfedoevropskych archivii, muzei a knihoven pisné se spoleénymi
koncepcnimi vychodisky. V prvni ¢asti knihy se zaméfili na terminologicka tskali sledo-
vaného tématu, vztah zkoumanych ,,studentskych® pisni k pozdnim choraltim a vicehlasné
hudbé¢. Stranou pozornosti nezlistala ani otdzka jazykova a hledani vztahu mezi latinskymi
pisnémi klerikti a jim souc¢asnymi pisnémi ve vernakularnich jazycich. Pomérné dost pro-
storu je vénovano i samotnym rukopistim, které pisn¢ a hudebni zdznamy studentskych
pisni uchovaly do dnesni doby. Kapitola Carmina je muzikologickym a textologickym
rozborem 32 pisni, které kniha edi¢né zpfistupiiuje. V edi¢nich zdsadach autofi zdivodnu-
ji, pro¢ prevedli zapisy pisni, které jsou v originale zaznamenany pomoci riznych druhi
neumetickych znakl a na rizném poctu fadkd, na soucasnou Stadkovou notovou osnovu.
V této souvislosti je mozné klast si otazku vztahu mezi edi¢nim zpracovanim historickych
prament a jejich naslednou interpretaci, pficemz uvedeny pripad ma dle mého soudu blize
k druhému. Vyhodou prace pro zahrani¢ni zéjemce o uvedenou problematiku je jeji dvoj-
jazyc¢nost, vSechny texty v knize jsou publikovany ve stejném rozsahu v cestiné i v ang-
lictin€. Stézejni ¢asti celé prace je pochopitelné vlastni edice notovych zdznamt a texti
(s. 89-239), pticemz latinské texty pisni jsou navic pielozeny do obou autory uzivanych
jazykt. Kniha je doplnéna o obrazovou pfilohu zachycujici rizné pisn¢ z uzitych rukopi-
st. Publikované snimky davaji ctenafi predstavu o rozmanitosti uzité pramenné zakladny.
Autofi se netaji tim, Ze se nejedna o edici kompletni a do budoucna pocitaji s pokracovanim
svého vyzkumu, coz je vzhledem k vyznamu jejich prace pro dalsi poznavani déjin stéedo-
veké vzdélanosti, hudby a literatury nutné ocenit.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.9
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Robert Gramsch-Stehfest, Bildund, Schule und Universitat im Mitttelalter
De Gruyter Oldenbourg, Berlin — Boston 2019, 273 s.,
ISBN 978-3-11-045214-3

Kniha vysokoskolského pedagoga Roberta Gramsch-Stehfesta, ptisobiciho na univerzi-
univerzitni d¢jiny, zejména pak na univerzitu v Erfurtu. Oproti pfedchozim pracim autora
se vSak jedna o knihu popularnéji ladénou a koncipovanou prehledové. Kniha mtze slouzit
i jako ucebnice. Ostatn¢ i proto ji nakladatel zafadil do své edi¢ni fady Seminar Geschichte.
Prace se zaméiuje na d¢jiny vzdélanosti a vzdélavani v evropském prostoru od ¢asti pozdni
antiky az do pozdniho stfedovéku, s obcasnym piihlédnutim k transferim vzdélani z pro-
stiedi arabskych zemi. Vzdélavani pred vznikem prvnich univerzit, zejména pocatky scho-
lastiky, se popisuji v témét poloving celé knihy. Mnoho prostoru je vénovano také Pafizské
katedralni Skole a Abelardovi. Samostatné autor pojednal pouze o dvou univerzitach, a to
parizské a bolonské. Zejména pozdné stiedoveéké univerzity by si s ohledem na mnozstvi
dochovanych prament zaslouzily vice prostoru. Jak je patrné z ptilozené mapy, bratislav-
skou Academii Istropolitanu patrn€ autor opomnél nebo ji viibec nepovazoval za univerzitu.
Metodologicky se autor snazi nasmérovat své ¢tenafe a potencialni zajemce o problematiku
sttedovekych univerzit k socidlnim déjinam, déjinam instituci a ideji, prosopografii i ke stu-
diu déjin kazdodennosti. Posledni jmenované téma je rovnéz obsahem zavérecné kapitoly,
ktera odkazuje ctenafe na rozlicné typy pramend, na jejichz zaklad¢ I1ze kazdodennost stre-
dovékych studentt a jejich ucitelti poznavat. Kazda z kapitol obsahuje i némecky pieklad
pramene, ktery se k jejimu tématu vztahuje a s nimz lze pfipadn¢ v rdmci vyuky pracovat.
Vzhledem k tomu, Ze je kniha koncipovana jako ucebnice, je kazda z kapitol zakoncena
naméty k diskuzi a doporucenymi edicemi a literaturou k dalSimu samostatnému studiu.
Oproti slibnému nazvu se vsak autor od chvile vzniku univerzit prakticky nevénuje vzde-
déjin stfedoveékého Skolstvi, a univerzitniho zvlasté, lze knihu viele doporucit. Soucasné
poslouzi i jako pomyslny odrazovy mustek pro ty, kteti budou chtit védét vice.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.10

Maria Theisen (Hg.), Gotteskrieger: der Kampf um den rechten Glauben
rund um Wien im 15. Jahrhundert

Stift Klosterneuburg, Klosterneuburg [2022], ©2022, 223 s.,

ISBN 978-3-903229-39-6

Reprezentativni a bohat¢ ilustrovana publikace vydana klasterem v rakouském Kloster-
neuburgu se na prvni pohled miize jevit pouze jako vystavni katalog stejnojmenné vystavy,
kterd se zde konala od 29. 4. do 15. 11. 2022. Ve skutecnosti se vSak jedna o soubor pozo-
ruhodnych studii rakouskych a ¢eskych (potazmo moravskych) historikil, zamétujicich se
na obdobi husitskych valek se zvlastnim dirazem na prostiedi rakouskych zemi. Prace je
tudiz doprovodnou vystavni publikaci par excellence.
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Kniha sestava z 5 vétsich oddila. Prvni z nich, Ziiruck zur Urkirche: Erlosung oder Sakri-
leg, se zabyva duchovni atmosférou a situaci v cirkvi v Evropé na pfelomu 14. a 15. stoleti,
pricemz samostatné podkapitoly jsou vénovany sporim o vyklad Pisma svatého (Anton
Hoslinger), otazce hledani autority v fadach svétské a cirkevni moci (Martin Haltrich), Janu
Husovi (Karel Hruza) a ¢tyfem prazskym artikulim (Jifi Petrasek). Pro ¢eského Ctenare
mize byt zajimavy i text Christiny Traxler o videnské univerzité v dobé husitské a tamni
reflexi Husova dila a prazskych artikuli. Samostatna kapitola z pera Sabine Miesang je véno-
vana i osobnosti vévody a pozd¢jsiho krale Albrechta (V.) Habsburského. Zvlastni pozornost
autorka vénovala Albrechtovi jakozto bojovniku proti husitim. Oddil Reformbestrebungen
navazuje na oddil pfedchozi texty o kostnickém a basilejském koncilu (Christina Traxler),
reformé klasterd v dob¢ husitskych valek (Clemens Galban) a vzniku protihusitského spisu
zvaného Vulpecula (Pavel Soukup), pricemz uvedeny rukopis je ulozen pfimo v klosterneu-
burské klasterni knihovné. V oddilu Einsatz der Gotteskrieger se autofi zamérili na zidy jako
obéti nabozenského fanatismu (Petr Elbel a Wolfram Ziegler), najezdy Albrechta Habsbur-
ského na Moravu a Cechy (Petr Elbel), husitské spanilé jizdy do rakouskych zemi (Herbert
Krammer), Glohu obchodu a funkci hospodatskych sankci proti husitim (Alexandra Kaar)
auprchliky ze Zemi Koruny ¢eské v rakouskych zemich (Ondtej Vodicka). Oddil Kunst und
Kult im Glaubenskrieg je zaméfen, jak jiz napovida jeho ndzev, pfevazné na déjiny umeéni
v dobé husitské v ¢eském a rakouském vytvarném uméni (Daniela Rywikova a Maria Thei-
sen). Posledni oddil Nachwirkungen se zabyva reflexi husitského véku v pozdéjsich dobach
(Sarah Deichstetter, Pavel Soukup, Sabine Miesang a Julie Anna Schon).

Samotna katalogova cast na str. 168—198 velice podrobn¢ seznamuje Ctenare se vsemi na
vystavu zapujcenymi predméty prevazné z rakouskych klastert, archivii a galerii. Ocenit lze
vhodné zvoleny obrazovy doprovod celé publikace, oproti tomu vazba je pon¢kud nekvalitni
a pri Castéjsim cteni se uvoliuje, coz je vzhledem k cené a celkové kvalité publikace poné-
kud tristni. PfestoZe po strance faktografické prace pfili§ nepfichdzi se zasadnimi novymi
objevy, jedna se o sympatickou syntetickou praci, shrnujici vysledky dosavadniho badéani
a seznamujici s predbéznymi vysledky probihajicich vyzkumt nékterych zacastnénych auto-
. Pro ¢eského Ctenate je pak zv1asté cenné nahlizeni na obdobi husitskych valek z jiné nez
ceské perspektivy.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.11

Marta Vaculinova — Martina Sarovcova — Alena Nachtmannova,
Portréty predbélohorskych intelektuali = Portraits of intellectuals
between 1516 and 1620

Academia, Praha 2021, 420 s., ISBN 978-80-200-3245-4

Ctvrty svazek edi¢ni fady Knizni kultura zaméfuje svou pozornost na portréty uéenci,
ktefi v 16. a v po&atcich 17. stoleti ptisobili na izemi nékdejsiho Ceského kralovstvi. Hned
v uvodu je nutné konstatovat, ze klasifikace osoby jakozto u€ence ¢i intelektudla mtze byt
do zna¢né miry subjektivni. Sledovana skupina portrétovanych postav je znaén¢€ neho-
mogenni, jedna se o osoby rozliéného stavu (mést'ané, slechta i duchovenstvo), rizné¢ho
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povolani (ucitelé, vysokoskolsti profesofi, pisafi, tiskati, knézi, 1€kafi) i rozlicného ptivo-
du — najdeme zde jak uherského Jesenia, tak i italského Mattioliho ¢i béloruského Skarynu
(v knize uvadén jako ruténsky vydavatel Frantisek Skorina). Rovnéz médium, jehoz pro-
stitednictvim byly osoby zobrazovany (autorkami ozna¢ované jako ,,portrét®), bylo rizné,
kuptikladu grafické listy, iluminace, pamétni medaile ¢i figuralni ndhrobniky. Neméné dis-
kutabilni je i autenticita portrétli, nebot’ nékteré vznikly az po smrti portrétovaného. Trojice
autorek vychazi ze své specializace a kazda z nich se soustiedila na uvedenou problematiku
z jiného tihlu pohledu. Martina Sarovcova se zaméfila na zobrazovani u¢encii v kontextu
knizni (rukopisné i tisténé) produkce. Portréty v knihach zachycovaly donatory i samotné
autory textil. Alena Nachtmannova studovala odévy zpodobiniovanych osob v kontextu pro-
jevi reprezentace. Zde plati jiz vySe zmiflovana variabilita osob, které byvaly zobrazovany
v odévech typickych pro jejich vrstvu, bez ohledu na to, zda uvedeny typ odévu skutecné
nosily. Piiklady mohou byt Tycho Brahe ¢i KrysStof Harant v platovych zbrojich jakoz-
to atributu Slechty. V uvedené souvislosti je zajimavé, ze ucenci z mensSich mést byvali
neziidka nositeli odévt a Gcest, které byly v dobé vzniku portréti jiz znaéné nemoderni,
a to nékdy az o nekolik desetileti. Marta Vaculinova se soustiedila na doprovodné texty,
obklopujici vyobrazeni ucencti nebo jsouci pfimo jejich soucasti. Pridruzeny text mnohdy
vypovidal o ¢innosti ¢i zdjmech zachycené osoby, mohlo se jednat i o oslavnou basen.
Stézejni casti knihy je abecedné fazeny katalog portrétt, ktery je spolecnym dilem vSech
tfi autorek. Na velice stru¢nou charakteristiku portrétovaného navazuje podrobny rozbor
portrétu z hlediska vytvarného, doplnény o analyzu odévu a rozbor ptridruzenych textd.
Charakteristiky (nékdy dokonce redukované na pouhy jeden fadek) mohly byt propracova-
n¢jsi a rozsahlejsi, minimalné v rozsahu odstavce, z néj by bylo mozné ziskat vétsi piehled
o uvedené osobé. Z prostiedi prazskeé univerzity jsou v katalogu zastoupeni Daniel Basilius
z Deutschenberka, Marek Bydzovsky z Florentina, Tadea$ Héjek z Hajku, Jan Jesensky
a Prokop Poeonius Svétnovsky. Je ovSem zarazejici, proc byl s ohledem na mnohoznacnost,
s jakou autorky vyuzivaji termin ,,portrét*, vynechan Matous Collinus z Chotéfiny se svou
pamétni deskou z roku 1566 v Karolinu. Soucasné je nutno brat v potaz, ze si katalog nekla-
de narok na Uplnost. Nékteré osoby, jejichz portréty jsou z uvedené doby znamy, autorky
vynechaly zamérné¢, a to v pripadech, kdy byly inspirovany portréty jinymi a zcela urcité tak
nezachycuji skutecnou podobu zobrazovanych (napt. Daniel Adam z Veleslavina).

Autorky shromazdily, zdokumentovaly a interpretovaly uctyhodny ikonograficky mate-
rial, ktery se nachazi roztrousen v ceskych i zahrani¢nich archivech, muzeich a knihovnach.
Kromeé tii tvodnich studii a katalogu jsou cennymi pomtickami rovnéz chronologicky pte-
hled portréti a dale rejstiiky malifd, tiskait, rytcd, fezact, prehledy autorti basni, osobnich
hesel a citatd a incipity basni. Knihu 1ze vnimat slovy Marty Vaculinové jako ,,prvni krok,
na néjz mize navazovat dal$i vyzkum®. Pfipadnému zajemci o ikonografii (nejen) ¢eské
zovat obecné poznatky.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.12
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Dva zivotopisy éeskych historikl husitstvi

Jaroslav Hrdli¢ka, Historik a diplomat Vlastimil Kybal
Karolinum, Praha 2020, 403 s., ISBN 978-80-246-4609-1
Jaroslav Hrdlicka, Historik FrantiSek Michalek Bartos

L. Marek, [Chomutov] 2023, 432 s., ISBN 978-80-88380-13-9

Historik a teolog Jaroslav Hrdlic¢ka, ptisobici na Husitské teologické fakulte, se dlou-
hodob¢ zabyva zivotnimi osudy historikti husitského veéku Vlastimila Kybala a Frantiska
Michalka Bartose. Jiz dfive jim vénoval fadu ¢lankti a monografii, takze dv¢ dalsi, vydané
v letech 2020 a 2023, 1ze povazovat za zavrSeni tohoto jeho badatelského tématu. Piesto-
ze prace déli od sebe nckolik let a v mnoha ohledech jsou koncepéné identické, v jinych
parametrech se zna¢né lisi. Je to patrné dano i faktem, ze monografii o Kybalovi vydalo
univerzitni nakladatelstvi Karolinum a prosla ptes posudky odbornych recenzentti, zatimco
prace o BartoSovi je nerecenzovana a vydana nakladatelstvim, které vydava jakékoliv prace
pedagogti vyse zminéné fakulty (Bartos vysel jako 88. svazek fady Pontes Pragenses).

Kybalovska monografie sestava ze dvou oddélenych ¢asti, zachycujicich zivot a dilo tohoto
historika. Jeho zivot (s. 16-290) je vylicen viceméné chronologicky s drobnymi odbockami,
zamefujicimi se na vztahy s konkrétnimi lidmi, napt. Rudolfem Urbankem, Tomasem Garri-
gue Masarykem nebo Josefem Pekatem. Velka pozornost je vénovana Kybalovym studijnim
letim, ovSem studium samotné je pojato prevazn¢ na zakladé materialt v Kybalove osobnim
fondu v Narodnim archivu. Zcela urcité by bylo mozné uvést studium do Sirsiho kontextu,
a to i na zéklad¢ materialti z Archivu Univerzity Karlovy, a zjistit vice o samotnych pfed-
naskach a prednasejicich. Na zaklad¢ matrik a katalogli posluchacti by bylo mozné dohle-
dat, kdo byli Kybalovi spoluzaci. Po absolvovani studia se Hrdlicka soustiedil na Kybalovy
stiedoskolské pedagogické aktivity a pokusy o habilitaci, které ptes mnohé peripetie dosahl,
a na profesuru. Soubézné Hrdlicka vlozil do tohoto obdobi kapitoly tykajici se Kybalovych
studijnich cest a ¢lenstvi v odbornych spolecnostech. Kybalovo zklamani z védecké prace
na univerzité jej pfivedlo (i diky stykim s piedstaviteli ¢eskoslovenského statu) na drahu
diplomata, ptisobiciho v Italii, jizni Americe a posléze ve Spanélsku a po kratkém navratu
na univerzitu i v Mexiku. Jiz méné prostoru je vénovano Kybalovu vale¢nému exilu ve Spo-
jenych statech americkych, kratkému navratu do Ceskoslovenska a poslednim letim Zivota
dozitym opét v Americe. Divodem je zejména fakt, ze vétSina Kybalova osobniho fondu,
ulozeného v Narodnim archivu, vznikla v Case pfed 2. svétovou valkou a zdroje poznani
zavéru Kybalova zivota jsou jiz torzovité. Velice malo se dozvidime o Kybalové rodinném
zivoté, manzelstvi s Mexi¢ankou Anou Saenz a o synech Dalimilovi a MiliCovi, ktefi se
v knize jen mimod¢k mihaji, takika jako kdyby cely Kybaltv zivot sestaval jen z védecké
a diplomatické prace. Oddil knihy zabyvajici se Kybalovym dilem je pomérné skromnéjsi
(s. 291-371), a spiSe nez o interpretaci jeho dél se jedna o vyliceni jejich osudt ve svétle
Kybalovych zapiskii a korespondence. Nejvice prostoru ovsem neni vénovano Kybalovym
stézejnim pracim o Mat¢jovi z Janova a Janu Husovi, nybrz spisu Arnost Denis a Bila Hora,
k némuz mé¢l Hrdlicka patrné nejvice prament. Knihu uzavira abecedni soupis Kybalovych

vy

a v jejich ramci abecedné pro piehled, ¢im se Kybal v kterém obdobi svého zivota zabyval.
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Kniha o F. M. BartoSovi ptekvapi ¢tenare hned pfi prvnim prolistovani velikosti pisma,
diky némuz obsahuji n€které strany pouhych nékolik fadkil a neni to vzdy zptisobeno naddi-
menzovanym poznamkovym aparatem. Pomérné rozpacité ptisobi tvodni kapitola, ktera
m¢ela pravdépodobné shrnovat dosavadni badani o BartoSovi. Zatimco v piipadé Kybala je
obdobna kapitola pomérné stfizliva a odkazuje pouze na texty vylozené biografického razu,
v ptipad¢ textu o BartoSovi je zminéna téméi kazda vyznamnéjsi prace o husitstvi, kterd od
BartoSovych Casti vznikla a cituje jeho prace. Bylo by mozna snazsi uvést prace o uvedeném
obdobi, které na BartoSe nijak nenavazuji, pokud takové viibec existuji. Oproti Kybalovské
monografii je prace o BartoSovi roz¢lenéna do tii nestejné velkych oddild. Prvni se vénuje
BartoSovu zivotu s diirazem na jeho védeckou ¢innost. Stejné jako v piipad¢ Kybala i zde
je klasicka chronologicky pojata narace prerusovana drobnymi exkurzy, tykajicimi se Bar-
toSovych vztaht s ptateli a manzelkou nebo ¢lenstvi v odbornych spole¢nostech. Navzdo-
ry neuspésnym snaham o ukotveni se na Filozofické fakult¢ Bartos pieci jen dosahl mista
v univerzitnim prostfedi, a to na Husové ¢eskoslovenské evangelické fakult¢ bohoslovecké.
Stejné jako v ptipadé Kybala i zde prace ptisobi dojmem, Ze mimo svych védeckych aktivit
nemé¢l Barto§ prakticky zadny jiny zivot. Vzhledem k napjatym vztahtim mezi BartoSem
a jeho manzelkou, netispesné touzici po rodin¢ a BartosSem donucené ke vzdani se prace uci-
telky, se vSak zde oproti Kybalovi zd4, ze je tento predpoklad blizky skutecnosti. Na rozdil
od monografie o Kybalovi byl Hrdlicka u BartoSe, co se tyce pramenné materie, ve vyhod¢,
nebot’ jeho osobni fond je dochovan celistvéji, a to pro celé obdobi zivota az do BartoSovy
smrti. V poméru k praci o Kybalovi je v BartoSovské monografii vice prostoru pro zhodno-
ceni historikova dila, které tvoti druhou ¢ast monografie. Bartos neni piedstaven pouze jako
historik husitstvi, nybrz je pojednana sife jeho badatelskych zajmi od raného sttedoveéku az
po osvicenstvi. Zvlastni pozornost zasluhuje kapitola zdtraziujici vyznam F. M. BartoSe pro
formovani Jihoc¢eského sborniku historického, ktery sam povazoval za prvoradé periodikum
pro vyzkum husitstvi. Ponékud nepochopitelné je jako tieti ¢ast knihy vydélena série krat-
kych kapitol o BartoSovych stycich se zahrani¢nimi historiky (ve dvou piipadech ze Ctyt se
vsak jedna o historiky ¢eského pivodu zijici ve Spojenych statech, totiz V. Kybala a M. Spin-
ku, dva zbyvajici jsou S. H. Thomson a Paul De Vooght). Tézko urcit, co vedlo autora
k takovémuto vydeéleni, kdyz se klidn¢ mohlo jednat o podkapitoly v rdmci BartoSova zivo-
topisu, jako je tomu v pfipadé posuzovani vztaht s jinymi osobami. I BartoSova monografie
je opatiena bibliografickou pfilohou, ktera je stejného charakteru jako v Kybalové piipadé.

Obe zivotopisné knihy si jisté zaslouzi pozornost a pro zajemce o ¢eskou historiografii se
zvlastnim dirazem na studium déjin husitstvi se stanou zékladnim kamenem poznani téchto
dvou vyznamnych osobnosti. Koncepéné jsou prace téméi shodné, ovsem Kybalovska pra-
ce je mnohonasobné zdafilejsi. Monografii o F. M. BartoSovi by prospélo, kdyby nékteré
jeji casti byly zpracovany jinak.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.13
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Martin Nodl — Vladimir Urbanek (edd.), Josef Valka a mysleni o déjinach
Argo, Praha 2022, 198 s., ISBN 978-80-257-3912-9

Profesor Masarykovy univerzity Josef Valka (1929-2017) nalezel k velikantim ceské his-
torické védy a humanitnich véd obecné, coz se vyrazné projevilo na pracovnim setkani zajem-
cl o jeho osobu a dilo, které probéhlo 22.-23. 6. 2021 v Akademickém konferencnim centru
Filosofického tstavu AV CR. Vétsina prispévki, které zde zaznély, se stala soucasti kolektivni
monografie, fadici se do znamé edice nakladatelstvi Argo Historické myslent, kde vysla jako
jeji 89. svazek. Martin Nodl se ve svém textu Predbélohorsky velkostatek jako laborator mar-
xismu zabyval Valkovymi vyzkumy poddanskych vztahil ve starSim raném novovéku. Valka
k tématu, vychazejicimu z jeho disertace, ptistupoval pod vlivem marxistickych vykladt his-
torie, ovsem vnesl do n€j pravnéhistoricky pristup. Nékterymi svymi konstrukcemi se dostaval
do pfimého nazorového stretu se svymi kolegy, odmitajicimi model tzv. druhého nevolnictvi.
Jifi Némec se zaméfil na Josefa Valku jako na studenta a pedagoga Masarykovy univerzity.
Jeho piispévek ukazuje moznou cestu interpretace a vyuziti studentskych a zaméstnaneckych
spistl v univerzitnich archivech. V obou pfipadech jsou Valkova studentska i zaméstnanecka
léta zasazena do SirSiho kontextu. Roman Pazdersky se soustiedil na Valkovo badani o Fran-
tiSku Palackém, o némz pfipravoval nikdy nevydanou monografii, vychdzejici z jeho habili-
tacni prace. Nemelo se jednat o klasickou biografii, nybrz spise o jakysi dialog mezi Palackym
a marxistickou historiografii a sou¢asné reflexi novych historiografickych metod v Ceskoslo-
vensku 60. let, zejména prichazejicich z francouzského prostiedi. Milan Repa se vénoval
spolupraci J. Vélky s brnénskym literarnim ¢asopisem Host do domu, v némz publikoval své
historické ivahy. Vladimir Urbanek se soustfedil na Valku coby komeniologa, ktery v prevla-
dajicim filosofickém diskurzu tohoto oboru zastupoval diskurz historicky a prezentoval jej na
uherskobrodskych komeniologickych kolokviich. Tomas Maly se ve své kapitole Manyrismus
Jjako hledani cesty zaméfil na Valkiiv zajem o historii kultury, pfedevs§im socialné historickou
interpretaci manyristického uméni. Na T. Malého navazal Jan Horsky, ktery se pokusil osvét-
lit koncepce kulturnich dé&jin a koncept kultury, jimiz se Valka zaobiral v 80. let minulého
stoleti. Posledni piispévek z pera Tomase Panka sleduje Valkovu spolupraci s Ceskym rozhla-
sem, na jehoz potadech (a zejména na poradu Duchem, ne mecem) se Valka aktivn¢ podilel.

Stejné tak jako Josef Valka proplouval rozlicnymi tématy ¢eskych déjin od sttedoveéku do
19. stoleti, obdobné tematicky pestra je i tato monografie. Vnucuje se vSak otazka, pro¢ autofi
vydali pouze své piepracované referaty a nepokusili se na jejich zakladé spolecné vytvofit sou-
hrnnou praci o Valkove zivoté, dile a mysleni. Zatimco nekteré z textt fesi podrobné nekteré
aspekty Valkova dila a mysleni, jiné jsou spiSe pouhymi nacrtky pripadné budouci rozsahlejsi
prace. Je skoda, ze se soucasti knihy nestaly kolokvialni piispévky Veroniky Stfedové o vzta-
hu Josefa Valky k francouzské historiografii, Libora Jana o Valkov¢ medievistickém badani
a o proménach a konstantach Valkova mysleni v 60. letech od Tomase Borovského. I pies urci-
tou rozsahovou (nikoliv obsahovou) nevyvazenost jednotlivych prispévki se jedna o pozoru-
hodné dilo, reflektujici rozli¢né aspekty zivota Josefa Valky, které se do budoucna miize stat
zakladnim odrazovym mustkem pro Valkovu biografii. Zaroven povzbuzuje ctenare ke kritic-
ké reflexi a komparativni perspektivé studovanych prament, tak jako ji mél profesor Valka.

Jan Boukal
doi: 10.14712/23365730.2024.14
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Ingo Runde - Heike Hawicks (Hgg.), Max Weber in Heidelberg
Universitatsverlag Winter GmbH, Heidelberg 2022, 417 s., ISBN 978-3825349332

Publikace obsahuje prispévky tfinacti badateld u pfilezitosti st¢ho vyro¢i umrti sociologa
Maxe Webera (1864—1920). K tomuto vyroci se mela v Heidelbergu konat konference. Pan-
demie koronaviru vSak zapfi€inila, Ze se dne 14. ¢ervna 2020 uskutecnila pouze v online
prostiedi. Prednasky byly nasledné rozsiteny o dalsi prispévky, které¢ doplnily obraz Maxe
Webera, a tak vznikla tato kniha.

Max Weber nalezi k nejvyznamnéjsim ucenctiim, ktefi piisobili na univerzité v Heidel-
bergu. Byl sice jednim ze zakladateli oboru sociologie, ale jako pravnik, ekonom a historik
zosobioval v mnoha ohledech to, co dnes nazyvame interdisciplinaritou. Max Weber mél
také trvaly vliv na metodologické a teoretické sebepojeti historické védy. Poskytl kategorie
a pojmy, v jejichz ramci interpretujeme modernu a které v uplynulych 100 letech neztratily
nic ze své intelektudlni fascinace, i kdyz jeho dilo a jeho osobnost byvaly vzdy kontroverzni.

Publikace je rozdélena do péti tematickych casti — Vlivy, Badani, Vztahy, ,,.Druhy zivot*
(Nachleben) a Ptiloha.

Prvni ¢ast — Viivy — zacina prispévkem Student Max Weber, jehoz autorem je Thomas
Gerhards.! Osmnactilety Max Weber zacal sva studia prav v bfeznu roku 1882 v Heidel-
bergu, kde ztstal tfi semestry, nez v fijnu roku 1884 nastoupil ro¢ni vojenskou sluzbu ve
Strasburku. Po jejim ukonéeni studoval dva semestry v Berling. V kvétnu roku 1885 slozil
u nejvyssiho soudu v Celle prvni pravnickou zkousku, poté stravil ptl roku v Gottingen.
Témei Ctyilety referendariat? pak odslouzil v Berling a zakon¢il jej uspéSnym slozenim
druhé pravnické zkousky v roce 1890. Autor Cerpa vedle univerzitnich dokumentd — ima-
trikulacnich a zapisovych list — hlavné z dopist z dob studii, které byly vydany tiskem
a zahrnuji 350 stran.’ Poskytuji ojedinély vhled do Weberova vnitiniho zivota. Lze shrnout,
ze Max Weber nebyl obycejnym studentem své doby, a to diky svému vyjimecnému inte-
lektualnimu nadéni, které ho vyneslo nad akademicky primeér své doby.

Druha kapitola Jiirgena Kaubeho* popisuje ,,cestu Maxe Webera do Spojenych stati ame-
rickych a jeji nasledky®. V letech 1898—1899 se zhorsil Webertv dusevni a zdravotni stav,
pri¢emz nebyl schopny prace. Z tohoto stavu se dostaval pét let, ovSem ne diky 1éktim ani
1ékaitim, ale diky odpoginku a cestam. V roce 1902 pobyval dlouhodobé v Rimé. Od 29. srp-
na do 19. listopadu roku 1904 podnikl cestu do Spojenych statt, a to diky pozvani organiza-
torti svétové vystavy v St. Louis, kde mél mit také prednasku o agrarnich déjinach. Byla to
zaroven posledni pfednaska, ve které hraje hlavni tilohu slovo kapitalismus. Weber zde zmé-
nil své téma a zacal se primarné zabyvat otazkami politické vlady, byrokracii, statnim uspo-
fadanim, politickou reprezentaci a pravem. Slo mu o politickou vladu, a jiz ne o kapitalis-
ticky duch. Weber sem kvtli ovéteni svych tezi o duchu kapitalismu ostatn€ ani necestoval.

Kapitola Johannese Weife’ pojednava o ,,Maxi Weberovi a Némecké spole¢nosti pro socio-
logii*“. Tato Spolecnost vznikla 3. ledna 1909 a jiz 7. biezna byla slavnostn¢ zahéjena jeji

Dr. Thomas Gerhards je vyucujicim na Univerzité Heinricha Heineho v Diisseldorfu.

Referendariat je ptipravna sluzba (praxe).

Max WEBER, Briefe 1975—1886, hg. v. Gangolf HUBINGER, Tiibingen 2017.

Jiirgen Kaube je vydavatel deniku Frankfurter Allgemeine Zeitung, novinaf a autor literatury faktu.

Prof. em. Dr. Dr. h. c. Johannes Weif je byvalym profesorem sociologické teorie a filozofie socialnich véd na
Univerzit¢ v Kasselu.
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¢innost. Iniciatory jejiho vzniku byli v prvni fadé Hermann Beck, Rudolf Goldscheid® a Georg
Simmel,” ktery pro spolecnost ziskal Webera. Zalozeni Spole¢nosti bylo nutné k tomu, aby
byla konfrontovana mnohoznacnost pojmu sociologie a nepopiratelny diletantismus, ktery
se ji zastitoval. Zpocatku se Max Weber ve Spolecnosti velmi angazoval. Po n¢kolika letech
vsak aktivni spolupraci prerusil, nebot’ se jeji ¢innost ubirala jinym smérem, nez jaky pozado-
val. Spolecnost se dle n¢j méla chapat a organizovat jako pracovni spolecenstvi a méla se ome-
zit na ptisné empiricky vyzkum, prosty hodnotovych soudt a v pfesné vymezeném smyslu.

Posledni kapitolou prvni ¢asti je piispévek od Hinnerka Bruhnse® Trvaly uispéch miru?
Weberovo politické mysleni béhem prvni svétove valky. Pocateéni nadSeni z valky v mnoha
vrstvach némeckého obyvatelstva bylo spjato s presvédcenim, ze valka od zakladt pozitivné
zméni némeckou spolecnost. Mnozi pozorovatelé si slibovali, Ze po vnéjsi konsolidaci Bis-
marckem nastane také posun k vnitropolitickému budovani statu. Weberovo pocatecni nadse-
ni z valky v srpnu a zaii 1914 se mnohem vice tykalo sympatizovani s vojéky, nez nad¢je, ze
valka jako takova vytvori nové a lepsi Némecko. Nezbytnym predpokladem pro reorganizaci
Némecka mélo byt pro Webera omezeni pruského vlivu v Némeckém cisaf'stvi, a tim i stabilni
budovani narodniho statu. Weberovi vsak neslo pouze o reformy;, ale také o uzavieni miru. Az
do podzimu 1918 Max Weber ptedpokladal, ze monarchie a pruskd hegemonie budou urc¢ovat
i budoucnost Némecka, jako nezbytny prostiedek zmény se mu proto jevila parlamentarizace.

Druhou ¢ast knihy — Bdddni — otevira kapitola Gangolfa Hiibingera® Max Weber a velké
kulturni problemy soudobych déjin. K jadru Weberova mysleni dle autora patfi, Ze své otdzky
a vyzkumné projekty vzdy zasazoval do historické perspektivy. Weberovo dilo zahrnuje Siro-
kou skalu historickych perspektiv a miize poskytnout historickou platformu pro dalsi vyzkum
presahujici kontexty jeho vzniku. Weberova dizertacni prace o obchodnich spole¢nostech ve
sttedoveéku a habilitacni prace o fimskych agrarnich déjinach dokladaji Weberovo odbor-
né vzdelani v oblasti pravnich a hospodafskych déjin s univerzalnim historickym zajmem.

Prispévek Dirka Kaeslera!® Protestantské etice miizeme porozumeét jen biograficky a kon-
textuadlné je polemikou s tezi, ze ,,dilo nelze odvodit z zivotopisu®, kterou napsal heidel-
bersky sociolog Tomas Schwinn u prilezitosti prednasek k Weberovi. Naproti tomu autor
kapitoly ukazal, ze nelze porozumét tfem textim, které tvoii Weberovo vyznamné dilo Pro-
testantska etika a duch kapitalismu," pokud je neumime (auto)biograficky a kontextualné
vyhodnotit. Jde tedy na jedné strané o autora Maxe Webera a na druhé stran¢ o kontexty, do
nichz jsou tyto texty zasazeny. Bez znalosti rodinného ptivodu nebo akademického prostiedi,
bez znalosti vyznamu Weberova nervového zhrouceni, bez znalosti vyznamu navstévy USA
nelze porozumét Weberové protestantské etice. Max Weber neni nas soucasnik, je proto tre-
ba vynalozit usili, abychom jeho texty a zivot posuzovali v jeho dobé. Kazdy, kdo opomiji
Webera jako lidskou bytost, nerozumi mnoha textiim ani jeho zivotu. VSe musi byt zafazeno

¢ Rudolf Goldscheid (12. 8. 1870 — 6. 10. 1931) byl rakousky sociolog, filozof a spisovatel. Patfi k prikopnikiim
sociologie v némecky mluvicich zemich.

7 Georg Simmel (1. 3. 1858 —28. 9. 1918) byl filosof, kritik a sociolog, pfedstavitel formalni sociologie a filo-
sofie zivota. Byva fazen mezi ,,otce zakladatele® moderni sociologie.

8 Hinnerk Bruhns je emeritnim feditelem vyzkumu francouzského Narodniho centra pro védecky vyzkum (CNRS).

° Prof. Dr. Gangolf Hiibinger je emeritnim profesorem srovnavacich kulturnich dé&jin novovéku a vedoucim
pracovnikem Centra B/Orders in Motion na Evropské univerzité Viadrina ve Frankfurtu nad Odrou.

10" Prof. em. Dr. Dr. Dirk Kaesler je sociolog a odbornik na Maxe Webera. Plisobil jako profesor obecné sociologie
na univerzit¢ v Hamburku a poté v Marburgu.

" Protestantska etika a duch kapitalismu byla poprvé publikovana v letech 1904—-1905.
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do rodinnych vztahi, do spole¢enského prostiedi a okruhu jeho kolegt a pratel. Oddéleni
zivota od dila povede k tomu, Ze nebudeme rozumét Weberovu dilu ani jeho Zivotu.

Posledni kapitolou druhé casti je Mésto Maxe Webera — idedlni typ a empirie autora
Eberharda Isenmanna.'? Pojednani Maxe Webera Mésto vy$lo posmrtné a nedokoncené
v roce 1921 v Casopise Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik s podtitulem Eine
Soziologische Untersuchung. Tento pocin Maxe Webera byl ojedinély, reflektoval v ném
univerzalni historicky pohled na mésta Ciny, Japonska, Indie, Ruska nebo mésta fecké
a fimské antiky. Rozdily zdiraznéné v (kontrastnim) srovnani mezi orientdlnim (vychod-
nim) a okcidentalnim (zapadnim) méstem a mezi antikou a stfedovékem nelze ignorovat,
protoze je znamo, ze jsou pro Weberem vytvoieny typ okcidentdlniho mésta konstitutivni,
resp. ze jej specifickym zptisobem konturuji. Pro italské a severoevropské mésto sttedoveku
vychéazi Max Weber z odborné literatury, ktera byla v jeho dobé jest¢ pomérn¢ omezena, ale
ktera prozrazuje svou kvalitu tim, jak ji Weber vyuziva. Na minimalnim prostoru, nékdy
jen v jedné slozité vété, Max Weber uzasné zhusténé a intelektualné€ ucelen€ pojal mnozstvi
empirickych faktt a teoretickych hledisek, véetné osvétlujicich komparativnich aspekta.

Nasleduje tieti cast — Vztahy — zacinajici kapitolou Max a Alfred Weberovi: konkurenti ve
védeé a ldsce. Jejim autorem je Eberhard Demm,' jenz se nezabyva Maxem Weberem, ale jeho
bratrem. Alfred Weber'* se narodil v Erfurtu v roce 1868, studia prav dokon¢il v Tiibingenu
v roce 1897 a od roku 1904 prednasel na Némecké univerzité v Praze. Odtud piesel v roce
1907 do Heidelbergu, kde prednasel do své smrti v roce 1958. Béhem prvni svétové valky
byl dobrovolnikem a poté pracoval v letech 1916-1918 v tradu cisarské pokladny v Berli-
n¢. Beéhem nacistické diktatury se stahl do vnitiniho exilu. Mezi bratry existovaly nazorové
rozdily, napt. na zmény po prvni svétové valce — Alfred pozadoval kancléiskou demokracii,
ve které by kanclér byl volen parlamentem, Max pozadoval parlamentarizaci modernizované
spolkové rady a v roce 1919 plebiscitni demokracii v ¢ele se silnym prezidentem, jak bylo
pozdéji realizovano ve Vymarskeé republice. Alfred zadal posileni sebeurcovaci tendence oby-
vatelstva, Max chtél posilit postaveni Némeckého cisafstvi. Oba bratii horlivé diskutovali
také o byrokracii, proti které vystupoval Alfred a zadal jeji reformu. Max pozadoval posileni
mezinarodni mocenské pozice Némecka a zvyseni rentability délnikti v podnicich, naproti
tomu Alfred chtél obcany osvobodit od byrokratického omezovani a polidstit svét délnictva.
Dalsi ¢ast kapitoly se vénuje ,,boji* obou bratrti o jednu z nejkrasnéjsich zen v Heidelbergu —
Else Jaffé, rozenou von Richthofen.'?

Piispévek od Andrease Csera'® Max, Marianna a Alfred Weberovi v korespondenci Gothei-
novych ptinasi pohled na korespondenci mezi Eberhardem Gotheinem'” a jeho manzelkou
Marii Luisou,'® jeZ je pou¢nym dokumentem k dé&jinam némecké stiedni vrstvy zakotvené
v akademickém prostiedi. Korespondence mezi manzeli trvala od roku 1882 do smrti man-
zela v roce 1923. Eberhard Gothein byl v roce 1903 povolan na katedru pro narodni eko-
nomii a finan¢ni védu. Marie Luise Gothein byla historicka uméni, jejiz déjiny zahradniho

2 Prof. em. Dr. Eberhard Isenmann byl profesorem stitedovékych dé&jin na Univerzité v Koliné nad Rynem.
Prof. Dr. Dr. Eberhard Demm je byvalym profesorem némecké civilizace na Univerzité v Lyonu.

14 Alfred Weber (30. 7. 1868 — 2. 5. 1958) byl narodohospodaf, sociolog a filosof.

15 Else von Richthofen (8. 10. 1874 —22. 10. 1973) patiila mezi prvni némecké védkyné ve spolecenskych védach.
Dr. Andreas Cser vyucoval historii na Univerzité v Heidelbergu. Dlouhodobé se zabyva déjinami mést, univer-
zit a ideji. Zv1aste se zajima o Heidelberg.

17" Eberhard Gothein (29. 10. 1853 — 13. 11. 1923) byl narodni ekonom, kulturni a hospodatsky historik.

'8 Marie-Luise Gothein (12. 9. 1863 —24. 12. 1931) byla historicka uméni.
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umeéni (1914) dodnes slouzi jako referencni dilo v d&jinach uméni. V dopisech manzelii se
misty objevuji kritické poznamky o Weberove prudké, svéhlavé a ,,rvacské™ povaze. Jinak
jsou komentatre o Weberovi prodchnuty tictou a obdivem. Weberova manzelka Marianne® je
zminovana jako aktivistka za Zenska prava, pravni poradkyné a ,,opatrovnice®, ktera se snazi
pomoci zenam v nouzi. Védecky si vSak Gothein o Maxi Weberovi myslel jen malo. Zauji-
mal napt. kriticky postoj k jeho socidlni teorii nebo historicko-politickym hodnocenim. Kore-
spondence se tykala i Alfreda Webera, s nimz Eberhard Gothein spolupracoval. Navzdory
celé fade kritickych odsudkii na adresu Alfreda fungovala spoluprace obou kolegti na ekono-
mickém seminati dobie. Spolecné vedli prednasky a cviceni z narodniho hospodafstvi a byli
schopni nabidnout i kurzy z kulturni sociologie nebo kulturnich dé&jin. Jejich spoluprace byla
zaroven rozhodujicim krokem k instituciondlnimu a organizacnimu rozvoji modernich spole-
censkych véd v Heidelbergu.

Dalsi kapitolou je Max Weber a okruh heidelberskych ucencii autora Wolfganga Schluchte-
ra. Na pielomu 19. a 20. stoleti byl Heidelberg maloméstem, jehoz pramysl byl femeslnické-
ho charakteru. Nachazela se zde vSak také univerzita, jejiz vehlas prekra¢oval hranice Baden-
ska i Némeckého cisafstvi. Panovala zde neobycejna kulturni pestrost, a to jak v ndbozenske,
tak i sekularni oblasti. Mohli jsme tu potkat nabozenska spolecenstva sestavajici z protestan-
tt, konzervativnich luterand, katolikti ¢i starokatolikdl, zidl a sekularnich spolecenstev sloze-
nych z basnikd, uméleti a védci, ktefi byli organizovani v riznych spolcich. Jednim z téchto
spolkti byl Eranos, zaloZeny teologem Gustavem Adolfem Deissmannem?! a klasickym filo-
logem Albrechtem Dieterichem.? Eranos mél pro Webera zvlastni vyznam. Weber se po ner-
vovém zhrouceni v roce 1903 vzdal své akademické pozice. Nahradu mu vsak poskytl prave
tento spolek, ktery nav§tévovali dalsi vyznamni uéenci, napiiklad pravnik Georg Jellinek,*
jenz mé&l na Webera velky vliv. Dal§i vyznamnou osobnosti byl Ernst Troeltsch,* ktery byl
Weberovym vrstevnikem. Troeltsch se rovnéz zabyval vyznamem protestantismu pro vznik
moderniho svéta. Weber nebyl na Troeltschové religiézné historickych analyzach zavisly.
I kdyz sledovali rizné cile, lze v jejich dile najit i stycné body. Eranos se rozpadl zac¢atkem
roku 1909. Zahy se vsak utvofil novy spolek, ktery se soustiedil okolo nového bydlisté¢ Webe-
rovych v ulici Landstrasse 17. Pfipominal sice salony 19. stoleti, misto krasné a bohaté zeny
vsak v centru déni stal muz povazovany za génia. Velkorysy diim Weberovych byl navstévo-
van George Lukaczem? nebo Karlem Jaspersem.?

Piedposledni ¢ast — Druhy zivot — otevira kapitola z pera Hanse-Martina Mumma,?’” jenz
se zabyva pravé domem Maxe Webera na Landstrasse 17. Jeho historie za¢ina v roce 1846,

19 Marianne Weber (2. 8. 1870 — 12. 3. 1954) byla némecka sociolozka a aktivistka za Zenska prava.

20 Prof. Dr. Dr. h. c. Wolfgang Schluchter je byvalym ordinafem Institutu Maxe Webera v Heidelbergu, byvaly

profesor socialnich véd Univerzity v Diisseldorfu.

Gustav Adolf Deissmann (7. 11. 1866 — 5. 4. 1937) byl protestantsky teolog, znamy predevsim diky své praci

o feckém jazyce pouzitém v Novém zakoné.

22 Albrecht Dieterich (2. 5. 1866 — 6. 5. 1908) byl klasicky filolog a religionista.

2 Georg Jellinek (16. 6. 1851 — 12. 1. 1911) byl rakousky pravnik a pravni teoretik narozeny v Némecku. Byl
klicovym predstavitelem pravniho pozitivismu.

2+ Ernst Peter Wilhelm Troeltsch (17. 2. 1865 — 1. 2. 1923) byl protestantsky teolog a sociolog naboZenstvi, svym
pusobenim zasahl i do religionistiky.

3 Gyorgy Lukécs (13. 4. 1885 — 4. 6. 1971) byl mad’arsky filosof a estetik. Svym dilem vyznamné pfispél ke
vzniku tzv. zapadniho marxismu.

% Karl Jaspers (23. 2. 1883 — 26. 2. 1969) byl filozof a 1éka¥, specializujici se na psychiatrii, jeden z nejdilezi-
t&jsich predstavitelli existencialismu.

2" Hans-Martin Mumm byl do roku 2014 vedouci kulturniho Gfadu mésta Heidelberg.
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kdy Webertv dédecek Georg Fallenstein ziskal vinici, na niz dim nechal postavit. Webe-
rovi se do n&j nastéhovali na jaie roku 1910. Zili v ném do konce zaii roku 1919, kdy se
odstehovali do Mnichova. V roce 1922 se do néj nast¢hovala vdova po Weberovi Marianne.
Po jeji smrti v roce 1954 byl dim prodan zemské cirkvi, ktera zde ubytovavala studenty.
V roce 1989 prevzala WeberGiv dim Heidelberska univerzita.

Kapitola Heidelbersky hrbitov jako misto vzpominky na Maxe Webera autora Folkera
Reicherta?® se zabyva nejen posmrtnym osudem Maxe Webera, ale v $irsi souvislosti také
osobami pohibenymi spolu s nim. Max Weber zemfel 14. ¢ervence 1920 v Mnichové, prav-
dépodobné¢ jako obét’ $panélské chiipky. Smutecni obfad a nasledny pohieb se konal na
hibitove na vychod¢ mésta, ktery byl ziizen v roce 1844. Marianne Weberova zemiela o tii
desetileti pozdéji a byla ulozZena ke svému manzelovi. Kromé toho byli pohibeni na tomto
hibitové také jejich znami: Else von Richthofen-Jaffé nebo pianistka Mina Tobler® a také
ucenci a kolegové jako napt. jiz zminény Webertiv rival Eberhard Gothein.

Posledni kapitolou je Max Weber 1920-2020, konjunktury prijimani a pozornosti autora
Thomase Schwinna.*® Smrt Maxe Webera se kryje s po¢atkem institucionalizace némecko-
jazyeéné sociologie, na némeckych univerzitach totiz zacaly vznikat prvni katedry. V nésle-
dujicim textu nastinil autor jednotlivé faze d¢jin pfijimani dila Maxe Webera, pficemz
rozlisil tfi faze: prvni zaloZzenou na lidech a udalostech, druhou fazi zalozenou na institu-
cich, v niz se stava klasikem, a nejnovéjsi, teti fazi, v niz Ize pozorovat tendence k sou-
mraku klasika. Po smrti se Weberovi nedostalo zadné systematické pozornosti, coz bylo
zpusobeno tehdej$im stavem sociologie. Jesté v Sedesatych letech nebylo predvidatelné,
ze se Weberovo dilo stane pevnou soucasti vyzkumu. Naproti tomu druha faze ptijimani
zacala od 70. let 20. stoleti, kdy Weberovy spisy ziskaly na vyznamu a ziskaly mezinarodni
pozornost. Ve treti fazi se zdalo, ze Weber je nerusené piijiman i nadale na vysoké Grovni.
Webertiv veéhlas zacina vSak v soucasnosti upadat, coz je mimo jiné zptisobeno obecnym
vyvojem ve spolecenskych védach.

Posledni ¢ast publikace je tvofena pfilohami. Nachdzi se zde rozsahly prehled prament
a literatury. Nechybi soupis vydanych Weberovych dé¢l a rozsahla edice jeho dopisi, ani
prameny v archivech. Knihu uzavira seznam autorti a editorti®! s jejich biografickymi udaji
a rejstiik jmen a mist.

Ptitomna publikace je dle mého nazoru pfinosna v tom, Ze zkouma osobnost Maxe Webe-
ra z riznych thlu. Jednotlivé kapitoly nabizeji riznost autorskych pristupt. Vedle teoretic-
kych pojednani tu mizeme nalézt také pohled na ,.kazdodenni* zivot a klicové okamziky
v zivoté Maxe Webera. Je zde také shrnut stav soucasného badani. Prace jisté nema ambice
stat se vycCerpavajici monografii o zivote a dile tohoto vyznamného védce, ale je vhodnym
startovnim bodem ke studiu této vyjimecné osobnosti. Kniha je vhodna pro sociology ¢i
historiky a mize byt inspiraci a impulsem k dal§imu badani.

Michal Tovarek
doi: 10.14712/23365730.2024.15

2 Prof. Dr. Folker Reichert byl v letech 19942012 vedoucim katedry pro sttedovéké d&jiny Univerzity Stuttgart.
2 Mina Tobler (24. 6. 1880 — 5. 1. 1967) byla §vycarska klaviristka a ucitelka klaviru.

3 Prof. Dr. Thomas Schwinn je profesor obecné a teoretické sociologie na Univerzité v Heidelbergu.

Dr. Ingo Runde je feditelem Univerzitniho archivu v Heidelbergu; Dr. Heike Hawicks vyucuje na Univerzité
Heidelberg a Mannheim.

228



Maria-Elizabeth Ducreux, Kultura — zboznost — symbolicka politika.
Promény spolec¢nosti ve stiedni Evropé v 17. a 18. stoleti

Edd. Ivana Cornejova — Zdenék Hojda, Karolinum, Praha 2023, 422 s.,
ISBN 978-246-5114-9

Vybor studii francouzské historicky Marie-Elizabeth Ducreux! vénovanych nabozen-
skym dé&jindm ve stiedoevropském prostoru, zejména v ceskych zemich v dobé pobélo-
horské, seznamuje &tenafe s Zivotnim dilem této pozoruhodné badatelky. M.-E. Ducreux
ovlivnéna francouzskou historiografii druhé poloviny 20. stoleti, ktera se siln¢ zamétovala
na studium raného novoveku, dokaze na ¢eské pobélohorské cirkevni déjiny nahlédnout
jako cizinka nezatizené&’ a zaroven velice inovativné. Dle mého nazoru ji na tématu nejvice
zajimaji vnéjsi nabozenské projevy spadajici do oblasti antropologie, déjin hudby ¢i lite-
ratury, pristupuje k nému tedy zornym thlem kulturni historie.’ Na zakladé téchto faktl je
potteba rovnou fici, ze knihu pokladdm za velice pfinosnou, a je jen dobfe, ze tyto texty,
dosud v Ceském jazyce nevydané, vysly i v €esting, jelikoz francouzstinu, diive nejvyznam-
n¢jsi jazyk (Lingua franca) ve védecké komunité, nejen u Ceskych historikti zabyvajicich se
obdobim raného novovéku v dnesni dobé davno jiz vytlacila anglictina. V této souvislosti
je potieba téz vyzdvihnout nemalé zasluhy mladé ptekladatelky Alzbéty Stiibrné, ktera dilo
dokazala ptelozit jednak hodnovérné a jednak i velice ¢tivou formou.

Na praci M.-E. Ducreux ocefiuji, Ze jako zahraniéni histori¢ka zna relevantni ¢eskou
historiografii, byt’ tu nejnovejsi v nejmladsich (publikovanych po roce 2010) studiich jiz
tolik ,,nevyuziva“, coz je dano i tim, Ze po roce 1989 u nas velice vzrostl zdjem o toto téma.*
Kromé toho vSak pracuje ve velké mife i s primarnimi prameny,’ coz neni u zahrani¢nich

! Jeji zivot a dilo dosud nejpodrobnéji piedstavila Ivana Cornejova v predmluvé recenzované knihy (s. 14-23).
Z titulti francouzské historicky vydanych jiz ¢esky lze pfipomenout napiiklad ¢lanky o tajnych nekatolicich,
které u nas ve své dobé byly velice pritkopnické: Marie-Elizabeth Ducreux, Cteni a vztah ke knihdm u podezie-
ych z kacirstvi v Cechach 18. stoleti, AUC-HUCP 32/1-2, 1992, s. 51-79; 1Az, Kniha a kaciistvi, zpiisob cetby
a knizni politika v Cechdch 18. stoleti, in: Ceska literatura doby baroka: sbornik k &eské literatute 17. a 18. sto-
leti, Literarni archiv 27, 1994, s. 61-88. Z dalsich praci je nutné alespon uvést 1Az, Symbolicky rozmer pouté
do Staré Boleslavi, Cesk}'/ Casopis historicky 95, 1997, s. 585-620; TAz, Nekolik vivah o barokni zboznosti
a rekatolizaci Cech, Folia Historica Bohemica 22, 2006, s. 143—177. V neposledni fadé je tfeba vyzdvihnout,
7e M.-E. Ducreux ma etné zasluhy o rozvoj Gesko-francouzské védecké spoluprace v oblasti humanitnich véd,
mj. byla prvni feditelkou prazského francouzského védeckého tstavu (CEFRES — Centre frangais de recherche
en sciences sociales). Za tuto ¢innost ji byl mj. udélen &estny doktorat Univerzity Karlovy, viz Ivana CORNEIOVA,
Cestny doktordt pro francouzskou historicku Marii-Elizabeth Ducreux, AUC-HUCP 49/1, 2009, s. 121-122.

2 Na zékladé i mych osobnich zkusenosti je pob&lohorské obdobi nasich d&jin stale v fadach nepoudenych laikt

(nejen u starSich generaci) hodnocené negativnimi tisudky jako doba tzv. Temna. K tomu podrobnéji Ivana

CORNEIOVA, Temno: strucnd historie, Praha 2022, s. 9.

Jiti PESEK, Kulturni déjiny raného novoveku. koncept k zamyslent, in: Jaroslav Panek (ed.), Vlast a rodny kraj

v dile historika. Sbornik praci zaku a pratel vénovany profesoru Josefu Petranovi, Praha 2004, s. 145-157.

4 Tento trend velmi dobie dokumentuje text: Zdenék Hoipa, Reflexe baroka mezi Skyllou a Charybdou—zamysleni po
deseti letech, in: Barokni Praha — barokni Cechie 1620—1740. Sbornik piispévki z védecké konference o fenomé-
nu baroka v Cechéch, Praha, Anezsky klaster a Clam-Gallastv palac, 24.—27. zaii 2001, Praha 2004 s. 1017-1024.

5 M.-E. Ducreux se napiiklad nejen velmi dobfe vyzna v archivu prazského arcibiskupstvi (APA), ale i ve fon-
dech feholni provenience (jezuité, benediktyni). Jako historika kapucinskych déjin mé velice mile piekvapila
i podrobna znalost aktového materidlu z provinéniho archivu kapucini (nachazejiciho se v 1. odd. Narodniho
archivu) spojeného s ostatky fimskych prvomucedniki ulozenych v kapucinskych kostelech ¢eské provincie,
s nimiz bohaté pracuje v ¢lanku Propagovat slavu svatych (...) (vybor s. 239-308). Kromé toho je tfeba zdu-
raznit, ze autorka pracuje ve velkém mnozstvi i s prameny tykajicimi se ¢eskych zemi ulozenych v fimskych
archivech (naptiklad v ASV — Archivio Segreto Vaticano, dnes oficialné Archivio Apostolico Vaticano).

229



historikti samozrejmosti. Lze naptiklad uvést amerického historika Howarda Louthana
zabyvajiciho se stejnym tématem v knize Obraceni Cech na viru (...),° v niz se viak dopus-
til fady problematickych interpretaci.” Znalost prament je dana i tim, e M.-E. Ducreux do
Ceskych archivil jezdila jiz od druhé poloviny 70. let,® diky ¢emuz navazala s fadou nasich
historikii osobni piatelstvi a to se promitlo i do milé skuteénosti, Ze ji a kolegyni Ivané Cor-
nejové byl v nedavné dob€ vénovan spoleény jubilejni sbornik, ktery vysel v tomto roce.’

Antologie, kterou sledujeme, ma tfi tematické ¢asti. Do prvniho bloku vénovaného reka-
tolizaci v Ceskych zemich byly vybrany nejstarsi studie autorky (Katolictvi znovu dobyva
Cesky prostor a Misie a role misionarii v ceskych zemich v 18. stoleti), které byly zverejnény
uz v 80. letech 20. stoleti. Z pohledu tehdejsi ceské historiografie se jedna o prikopnicka
dila, jelikoz pfed rokem 1989 toto téma studovano nebylo (nemohlo byt) az na nékolik malo
svétlych vyjimek, z nichZ je na prvnim misté vyzdvihnout praci Elisky Catiové (podoty-
kam dosud nosnou).'® Tyto tituly, které ovlivnily ¢eské rané novoveké historiky (napiiklad
Martina Svatose, Ivanu Cornejovou, Zdeiika Hojdu atd.) pii psani jejich textd na toto téma
jiz ve svobodné dobé 90. let, ukazuji, jak by mohlo vypadat nase déjepisectvi, kdyby pred
rokem 1989 nepodléhalo marxistické ideologii.

Nejobsahlejsi ¢asti knihy je druhy celek nazvany Zboznost, svétci, katolicky kult. V ramci
n¢ho bych vyzdvihl predevsim studie (Cesty ,, svatého “ Heraklia: Praha 1706—1708; ,,Pro-
pagovat slavu svatych v oblastech tolik vzdalenych od Rima*: §iveni ostatkii z katakomb ve
stredni a vychodni Evrope; Zboznost, sluzba panovnikovi, literdarni tvorba a finance: vze-
stup rodu Putzii z Adlersthurnu, 1616—1700) zamétené na ostatky ziskavané v dob¢ baroka
z tfimskych katakomb. Jejich transfer do ¢eskych zemi a utvoteni kultu kolem nich jako
téma neni v zasad¢ v Ceské historiografii az na né¢kolik malo vyjimek, z nichz je mozno na
prvnim misté vyzdvihnout prace Miroslava Herolda,"! probadano. I po vydani praci M.-E.
Ducreux se naskyta jesté prostor, jak by tento vyzkum bylo mozné dale rozsifovat. Z mého
pohledu pokladam tyto texty za nejvice inspirativni a piinosné, ukazuji totiz jak oficialni,
tak i postranni cesty, jak si jednotlivi Slechtici a cirkevni instituce opatfovali relikvie kata-
kombalnich svétct. Je vsak otdzkou, zda ziskani ostatkt a jejich pfeneseni do farniho kos-
tela mohlo mit az tak zasadni vliv na zménu konfese od protestantské ke katolické v pripadé
obyvatel mésta Mimon¢, jak je ukazano ve studii Zboznost (...) rodu Putzii z Adlersthurnu,
16161700, coz je ale obecn¢ tézko prokazatelné.

Howard LoutHaN, Obraceni Cech na viru, aneb, Rekatolizace po dobrém a po zlém, Praha 2011.

Slabiny této prace velmi presné zhodnotil v recenzi Tomas MaLy (Casopis Matice moravské 131/1, 2012,
s. 175-182).

Ivana CorNEIOVA, Hrst vzpominek na novodobou historii univerzitniho archivu aneb od Kavky po Litsche,
AUC-HUCP 58/1, 2018, s. 233-240, zde s. 239.

Nazev sborniku ma pfimo v nazvu vetknuté pouto pratelstvi: Katefina BoBkOvA-VALENTOVA — Jifi M. HAVLIK —
Zden€k Hoipa (edd.), Amicitiae vinculum potens et praevalidum. Véjii pohledii do nabozenského a kulturniho
Zivota barokni spolecnosti k pocté Ivany Cornejové a Marie-Elizabeth Ducreux, Praha 2022.

Eliska CANOVA, Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v dobé nasilné rekatolizace (1620—1671), Sbornik archivnich
praci 35/2, 1985, s. 486-560.

Miroslav HErRoLD, Svati Primitiv a Konstantius, barokni ochrdanci mésta Brna, Brno v minulosti a dnes 29,
2016, s. 99—136; Tvz, Svata Pavlina, ochrankyné Olomouce, Olomouc 2023. Z dalsich titult je tieba uvést ales-
poii: Zdeitka PROKOPOVA, Barokni kult svétcii z katakomb na prikladu sv. Repardta z kldstera minoritii v Ceském
Krumlové, in: Martin Gazi — Petr Pavelec (edd.), Cesky Krumlov od rezidenéniho mésta k pamétce svétového
kulturniho dédictvi, Ceské Bud¢jovice 2010, s. 527-566; Michaela RaMESOVA, Das Fest der hl. Margaretha in
Teltsch (Telc): Gestalt und Akteure, in: Jiti Havlik — Jarmila Hlavackova — Karl Kollerman (edd.), Orden und
Stadt, Orden und ihre Wohltéter (= Monastica Historia 4), Praha — St. Polten 2019, s. 172—185.
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Nosné jsou i dalsi studie v této ¢asti, upozornil bych napft. na velmi zdatilé komparativni
studie (Zboznost, literatura a poezie v 17. stoleti: Bridel a Nadasi; Cisari, kralovstvi, terito-
ria: riizné verze Pietas Austriaca), v nichz srovnava barokni zboznost ¢eskych, rakouskych
a mad’arskych zemi (autorka kromé Cestiny a némciny ovlada i mad’ar§tinu — obecn¢ 1ze
fici, ze autorCiny jazykové znalosti jsou mimoradné). Je tieba mit stale na paméti, ze fada
nasich domacich témat ma zahrani¢ni pfesah a ze je nutné je vykladat alespon v ramci celé-
ho sttedoevropského prostoru. V neposledni fad¢ bych v ramci tohoto oddilu zminil jesté
text pojednavajici o loretanském kultu (Santa casa /Svata chyse/ v habsburském marian-
ském prostoru 17. stoleti: teologicko-politicka opora a formy kultu), v némz jsou podrob-
n¢ rozebrany okolnosti, které vedly k rozsifeni této specifické marianské ucty do stiedni
Evropy. Dosud se lze s loretami v Ceské republice setkat na fadé mist, byt mnohé z nich
jiz byly zbourany &i prestavény.'?

Z posledniho oddilu Miscellanea bych upozornil na ¢lanek nazvany Ceskd identita mezi
katolictvim a protestanstvim. Text byl napsan pod dojmem listopadovych udalosti 1989,
kterych byla M.-E. Ducreux i piimym svédkem, jelikoZ piicestovala do Ceskoslovenska,
aby se svymi prateli prozila tyto zlomové okamziky. Studie, jejiz soucasti jsou i osobité
vzpominky na toto obdobi, skvéle reflektuje historické souvislosti, které byly soucasti teh-
dejsiho déni (naptiklad svatofeceni Anezky Ceské).

V ramci recenze bych chtél vyzdvihnout i praci editorii Ivany Cornejové a Zdeiika Hojdy,
kteti vybrané texty dokazali i zdafile propojit. Naptiklad tim, ze upozornili v poznamkovém
aparatu na studie zminované u jednotlivych textd, které byly zafazeny do zde predstavova-
né knihy, ackoliv jsou ptivodné uvedeny francouzsky. Je v§ak trochu na skodu, ze nedoslo
k dtslednému sjednoceni citaéniho izu v poznamkovém aparatu.

Zavérem je nutné jedté zdiraznit, ze M.-E. Ducreux neni jen historicka cirkevnich dg&jin,
jak spravné pise Zden¢k Hojda v medailonku, ktery ji v jubilejnim sborniku pfedstavuje:
»Pri ponékud mechanickém chapani historickych oborii bychom mohli priradit naprostou
vétsinu studii Marie-Elizabeth Ducreux k cirkevnim déjindm. To by ovsem znamenalo znacné
zjednoduseni. Badatelka totiz dokadze najit velmi sofistikované pristupy k tematizaci vztahii
cirkve a politické moci, politické propagandy, reprezentace apod., napriklad prostrednic-
tvim symbolického jednani, takze jeji texty patii stejnym pravem politickym nebo kulturnim
déjinam.“"* Ja bych k tomu podotkl, Ze nejen ke kulturnim déjindm, ale potazmo i k d&ji-
nam vzdélanosti, s nimiz jsou kulturni dé€jiny silné provazany. Ostatné ve studiich otisténych
v recenzované knize je velka pozornost vénovana jezuitskému radu, ktery se silné¢ zamétoval
na pedagogickou a védeckou ¢innost. Napiiklad v oddile Miscellanea jsou podrobn¢ roze-
birany divody antipatii vi¢i nému v Seské spolecnosti (Cesky antijezuitismus v 19. stoletf).

Uvedeny vybor textt skuteéné reflektuje badatelské zajmy M.-E. Ducreux, jeji metody
a zpusob prace, na nichz nejvice oceiiuji pohled kulturni historicky, ktera velice inspirativné
vyuziva rizné ,,nevSedni“ prameny (napf. literarni, liturgické ¢i hudebni — viz studie Pocta
hlavnimu svatému patronu Cech: jeho ,,noviciat" a dvé polohy uzndni kultu)," jez dokaze

2 Jan BukovskY, Loretdnské kaple v Cechdch a na Moravé, Praha 2000.

13 7Zden&k Hoipa, Marie-Elizabeth Ducreux, in: K. Bobkové-Valentova — J. Havlik — Z. Hojda (edd.), Amicitiae
vinculum, s. 13-15, zde s. 15.

Byt na prvni pohled se mize zdat, ze kazdy cirkevni historik s témito zdroji (napiiklad s breviafi, meSnimi
oficii, kancionaly, katechismy, dobovou modlitebni literaturou) pracuje, tak realita je jina a tyto prameny jsou
Casto opomijeny.
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dovedné propojovat nejen s cirkevnimi, ale i ,,velkymi‘ politickymi déjinami. Kromé toho
kniha také nastavuje zrcadlo ceské historiografii, jelikoz ukazuje, jaky dluh méla viici cir-
kevnim d¢jinam raného novovéku na prelomu 20. a 21. stoleti (dle mého nazoru stale
jesté ma, byt se na tomto poli udélalo jiz mnohé), jelikoz v letech 1948—1989 bylo velmi
problematické je studovat.

Marek Bréak
doi: 10.14712/23365730.2024.16

Sarka Velharticka (ed.), 100 let éeské staroorientalistiky. Ceské klinopisné
badani, pfedovychodni archeologie a spfiznéné obory v dokumentech
Libri, Praha 2021, 848 s., ISBN 978-80-7277-588-0

Pomérné obsahla kolektivni publikace /00 let ceské staroorientalistiky vysla u ptilezitos-
ti stého vyroci zalozeni ¢eské staroorientalistiky a klinopisného badani na Univerzité Kar-
lové. Jak uz nazev napovida, je vénovana historii i soucasnosti blizkovychodniho vyzkumu
v Ceskych zemich. Jednotlivé prispévky jsou piehledné rozdeleny do tii ¢asti — prvni je
vénovana obdobi od samotnych pocatkti do poloviny 20. stoleti, druhé se zabyva druhou
polovinou 20. stoleti a tieti pfedstavuje soucasné projekty.

Kromé uvodniho prispévku Josefa Forstera, ktery je vénovan cestovatelim do Svaté
zem¢ a na Blizky vychod pted vznikem védecké orientalistiky (at’ uz to byli ranénovo-
véci cestovatelé nebo misionafi), je vétsina piispévkl a studii zakotvena ve 20. stoleti
s drobnymi ptesahy do 19. a samoziejmeé také do 21. stoleti. Vzhledem k vyznamu védec-
ké osobnosti Bedficha Hrozného neptekvapi, ze cela fada pfispévkil je vénovana piimo
tomuto piednimu predstaviteli Ceské orientalistiky prvni poloviny 20. stoleti, poptipadé
je vyklad chronologicky veden od Hrozného jako jakéhosi pomysiného pocatku vseho
(rozum¢j Ceské orientalistiky). Dozvidame se o Hrozného vzdélani i rodinném zdzemi,
o jeho prvnich vyzkumech, dva ptispévky hlavni editorky jsou vénovany seminafi pro
klinopisné badani a dé€jiny starého Orientu Univerzity Karlovy. Polsko-ceskym kontak-
tim na poli staroorientalistiky (konkrétné vztahu Bedficha Hrozného a Tadeusze Kowal-
ského na zaklad¢é vzajemné korespondence) je vénovan piispévek Ewy Dziurzynské
a Marka Dur¢anského. Uloze Aloise Musila a Bedficha Hrozného pii budovéni ¢esko-
slovenské orientalistiky (zejména Orientalniho ustavu) se vénuje piispévek Pavla Zdar-
ského. Orientalni Gstav a spory o jeho zaméfeni stoji v centru zadjmu v piispévku Adély
Jinové Mackové. Studie Petra Charvata (1) pak pfinasi piehled blizkovychodnich vyzku-
mu s ¢eskou ucasti od konce 19. stoleti (od Hrozného a Musila) témét do soucasnosti.
Vyuka orientalnich jazykli a navazna studia (napf. asyriologie) mély dlouhou tradici na
teologickych fakultach — prehled asyriologickych prednések i osobnosti katolické asyri-
ologie na obou prazskych teologickych fakultach (tedy ceské a némecké) v prvni polo-
vin¢ 20. stoleti pfindsi Ludeék Vacin. Jeho ptispévky jsou také jediné, které se hloubéji
zabyvaji i némeckymi badateli z ceskych zemi a neziistavaji v této problematice jen na
roviné obecného prehledu. Tentyz autor se také vénuje zivotnim osudiim dalsi vyznam-
né osobnosti ceské staroorientalistiky — Lubora Matouse, ovSem pouze do konce druhé
svétoveé valky.
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Prvni studie druhé ¢asti knihy (tedy ¢asti zahrnujici druhou polovinu 20. stoleti) — ¢lanek
Lukase Pechy — mapuje vyzkumy ceskych asyriologli v oblasti hospodarskych déjin, a to
opét od Hrozného po Blahoslava Hrusku, ktery se vyzkumem mezopotamské ekonomiky
ti. Dvé prehledové kapitoly Sarky Velhartické mapuji ¢eskou staroorientalistiku ve druhé
poloving 20. stoleti. Prvni z pfispévkt ptinasi pfehled odbornych pracovist’ a vyznamnych
osobnosti oboru, druha studie nabizi pfehled pfedndsek seminate pro klinopisné badani
a d¢jiny starého Orientu v letech 1945-2002, vyhotoveny podle pravidelné vydavanych
seznamu prednasek (tzv. karolinek). Podobn¢ prehledové jsou i prispévky Marka Vinkla-
ta (Studium starého Predniho vychodu na Husitské teologicke fakulte UK), pretiskujici
seznamy prednasek z let 19922020, Katetiny Saskové (Klinopisnd studia na Zapadoceské
univerzité v Plzni), obsahujici seznamy piednasek 1999-2020, a Filipa Capka (Katedra Sta-
rého zakona ETF), kde jsou zachycena léta 2001-2021. Ptispévek Petra Slamy je vénovan
starozakonnimu badani v ¢eskych zemich od dolozitelnych pocatki v 16. stoleti do soucas-
nosti. V dalsich ptehledovych studiich jsou pfedstaveny ceska chetitologie (Velharticka),
iranistika (Novak — Kiihova) i egyptologie (Bares, Sichan).

Za zminku rozhodné stoji dvé studie Jaroslava Strnada, které se zabyvaji periodiky vyda-
vanymi Orientalnim ustavem. Prvni je vénovana Archivu orientdlnimu a druhd popular-
néjsimu Novému Orientu. Studie nejsou jen piehledem vyvoje Casopist, ale také pomérné
vystizn€ nacrtavaji vyvoj Orientalniho tstavu v pribéhu bouilivého politického vyvoje 20.
stoleti i spory o jeho zaméfeni (od tradi¢niho lingvistického a historického pojeti orientalis-
tiky po zdjem o soucasny politicky vyvoj v regionu). Kolisani popularnéji ladéného Nového
Orientu mezi odbornosti a politickou revue je hezkym dokladem toho, jakym zptisobem
bylo ¢i nebylo mozno pracovat v ¢asto nelehkych dobach s jasnym ¢i méné jasnym politic-
kym zadanim (at’ uz to byla padesata 1éta, ¢i normalizace). Vzhledem k ditkladnosti obou
zminénych ¢lankl zamrzi stale jeste obcas tradované oznaceni Némecké univerzity v Praze
za némeckou ¢ast Karlovy univerzity (pfi charakterizovani Adolfa Grohmanna). V Praze
byly v letech 1882-1945 dvé samostatné univerzity a skutecné neni mozné psat o néjaké
ceské ¢i némecké ¢asti. V poslednim prispévku druhé casti knihy se Ondfej Rasin zabyva
rekonstrukci Muzea Bedficha Hrozného v Lysé nad Labem.

Tteti ¢ast knihy je zaméfena na aktualni vyzkumy a problémy. Filip Capek predstavuje
aktualni vyzkumy vedené Evangelickou teologickou fakultou na nékolika lokalitach v Izra-
eli, a to ve spolupraci s univerzitami v Tel Avivu a Heidelbergu. David Rafael Moulis pii-
nasi analyzu sosek ze starovékého Izraele, Pavel Kral ukazuje, jakym zptisobem lze vyuzit
satelitni snimky pro zkouméni asyrského venkova (dnes severni Irak). Katefina Saskova
se v poslednim piispévku na zaklad¢ literarnich textl zabyva babylonskym Mardukem.

Jak vyplyva z ptedchozich odstavcti, jubilejni publikace pristupuje k ceské staroorien-
talistice z mnoha riznych uhli, a to pfesto, ze podstatnou ¢ast tvoii ptispévky zabyvajici
se jednotlivymi obory takfikajic od pocatku do soucasnosti. Nechyb¢ji ani problémove
zaméfené studie Ci studie vénované jednotlivym vyraznym osobnostem oboru. Ptes jistou
roztiisténost je publikace distojnym piispévkem mapujicim sto let vyvoje oboru.

Jana Ratajovd
doi: 10.14712/23365730.2024.17
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